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YRKANDEN M.M.

Hussein Al-Mayyah yrkar att kammarrétten dndrar forvaltningsrittens dom
och i forsta hand upphéver Transportstyrelsens beslut helt. I andra hand
yrkar han att beslutet upphévs i den del som avser avstingning, i tredje hand
att beslutet upphévs i den del som avser underkdnnande och att avsting-
ningstiden sénks till tolv manader samt i fjirde hand att beslutet dndras
endast pa sa sitt avstdngningstiden sénks till tolv ménader. Han anfor bl.a.
foljande. Det framgar inte av forvaltningsréittens dom hur begreppet fusk
definieras eller vilken relation det har till att inte iaktta faststéllda regler. De
beslutade atgiarderna far stora ekonomiska konsekvenser for honom och kan

inte anses proportionerliga.

Transportstyrelsen motsitter sig dndring av forvaltningsrittens dom.

SKALEN FOR KAMMARRATTENS AVGORANDE

Vad krévs for avstingning frdan examination pd grund av fusk?

Den behoriga myndigheten ska forbjuda s6kande som avldgger prov och
som avsldjas med att fuska att avldgga ytterligare prov i minst tolv manader
fran dagen for det prov pa vilket de ertappades med att fuska. Detta anges 1
ARA.FCL.300 fi bilaga VI till forordning 1178/2011".

Enligt kammarritten avses med att fuska att bryta mot faststillda regler 1
syfte att fa en otillaten fordel. Om ett regelbrott, pd grund av annat &n rena
tillfalligheter, omdjligen skulle kunna leda till en fordel &ven om det inte
upptécks, bor det inte ses som fusk. I den normala sprakliga inneb6rden av

ordet fusk ingér det, enligt kammarréttens uppfattning, ddremot inget krav

! Kommissionens forordning (EU) nr 1178/2011 av den 3 november 2011 om tekniska
krav och administrativa forfaranden avseende flygande personal inom den civila luft-
farten i enlighet med Europaparlamentets och rédets forordning (EG) nr 216/2008.
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pa att det i det enskilda fallet finns ndgon mer konkret risk for att regel-
brottet leder till en otillaten fordel. Kammarrétten finner inte skél att tolka

ordet p& ndgot annat sétt vid tillimpningen av den aktuella bestimmelsen.

Om en elev har varit 6vertygad om att ett otilldtet agerande varit tillatet, kan
han eller hon enligt kammarrétten inte anses ha fuskat. For avstdngning bor
det darfor krivas att eleven antingen varit medveten om eller befarat att dess

agerande varit otillatet.

Kammarrdttens bedomning i detta fall

Hussein Al-Mayyah har enligt egna uppgifter tagit skdrmavbilder medan
han avlade provet samt fort ut bilderna ur provlokalen genom att skicka dem
till sig sjdlv. Darmed har han inte iakttagit faststidllda regler, vilket innebér
att det finns grund for underkédnnande. Mot bakgrund av Transportstyrelsens
uppgifter om vilken information som provvakten har limnat, bedomer
kammarritten att han 1 vart fall maste ha befarat att agerandet var otillatet.
Han har sjilv uppgett att han haft for avsikt att studera frdgorna efter provet.
Genom att gora det skulle han kunna fa en otillaten fordel vid framtida prov.

Samtliga forutséttningar for avstingning ar dirmed uppfyllda.

Kammarrétten instimmer 1 forvaltningsréttens bedomning 1 fraigan om

avstiangningstidens lingd. Overklagandet ska dérfor avslas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga B (formulir 1).

Ola Holmén Anders Davidson Albert Pettersson
kammarréttslagman ~ kammarrattsrad tf. kammarréttsassessor
ordforande referent
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FORVALTNINGSRATTEN  DOM Mal nr
I LINKOPING 2019-09-02 2530-19
Meddelad i Linkping
KLAGANDE

Hussein Al-Mayyah

Ombud: Marie Axeheim
Therese Strom Advokatbyra AB

MOTPART
Transportstyrelsen

OVERKLAGAT BESLUT
Transportstyrelsens beslut den 26 februari 2019, dnr TSL 2019-792, se
bilaga 1

SAKEN
Teoriexamination for trafikflygarcertifikat (ATPL)

FORVALTNINGSRATTENS AVGORANDE

Forvaltningsritten avslar overklagandet.

YRKANDEN M.M.

Transportstyrelsen beslutade den 26 februari 2019 att underkédnna Hussein
Al-Mayyabhs teoretiska examination till ATPL-certifikat samt att sténga av
honom fran att genomga en ny teoretisk examination innan den 23 juli 2020.

Skilen for beslutet framgér av bilaga 1.

Hussein Al-Mayyah yrkar 1 forsta hand att beslutet ska upphévas i sin
helhet, 1 andra hand att beslutet avseende underkdnnande ska upphdvas och
att tiden fOr avstingning ska séttas ned till 12 ménader och i tredje hand att

tiden for avstidngning ska séttas ned till 12 manader.

Transportstyrelsen anser att overklagandet ska avslés.

Dok.Id 385995
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 406 Brigadgatan 3 013-25 11 00 méndag—fredag

581 04 Linkoping

E-post: forvaltningsrattenilinkoping@dom.se ~ 08:00-16:00
www.forvaltningsrattenilinkoping.domstol.se
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Forvaltningsritten har den 14 augusti 2019 héllit muntlig forhandling i

malet.

VAD PARTERNA I HUVUDSAK ANFOR

Hussein Al-Mayyah medger att han har tagit skdrmavbilder och varit
inloggad pa Facebook Messenger. Syftet med detta har varit att kopiera de
fragor han inte har kunnat svaret pa for att sedan skicka dem till sig sjélv for
att senare kunna studera dem. Han har inte kommunicerat med ndgon annan
under provet. Han kénde inte till att hans handlande var otillatet och han har
inte haft ndgon intention att fuska, utan har omedvetet brutit mot reglerna.
Att han inte kédnde till reglerna innebér inte att han dr olamplig att bli pilot.
Det ar vanligt forekommande att bilder av provfrdgor skickas runt bland
studenterna och diskuteras. Vid tidigare studier som han har genomf6rt har
det alltid varit tilldtet att ta med sig provet eller provfragorna efter att provet
var slut. Att han inte har forsokt dolja sina spér ar ett tecken pa att han inte
medvetet har forsokt att fuska och provvakten har inte heller haft nagra
anmarkningar pa honom under provets gang. Beslutet om avstdngning har
fatt honom att ma psykiskt daligt och det kommer dven att innebéra
ekonomiska forluster for honom. Han har ett avtal med ett flygbolag
avseende finansiering av utbildningen och om han inte klarar av att ta
certifikatet inom den avtalade tiden om 18 manader s& kommer han att bli
aterbetalningsskyldig, bade for kostnaden for utbildningen och kostnaderna
for hyra av den bostad som flygbolaget har sttt for. Om beslutet kvarstéir

kommer han alltsa att std utan utbildning och arbete samt ha en stor skuld.

Transportstyrelsen har inte tillimpat géllande bestammelser pé ett korrekt
sitt. ARA.FCL.300 f) ger myndigheten en ritt att stinga av en student fran
att gora prov framdver nér studenten har avslojats med att fuska.
Transportstyrelsen har pastatt att han har forsokt att fuska, men det ar oklart

pa vilket sitt det skulle innebéra fusk att ta skdrmavbilder eller hur dessa



Sida 3
FORVALTNINGSRATTEN DOM 2530-19
I LINKOPING

skulle ha gett honom en otillten fordel. Det dr inte visat att han har fuskat,
utan det dr endast pastatt att det har funnits en intention. Han hade studerat
hért infor provet, men niddde dessvirre inte upp till godkéint. Hans agerande
har ddrmed inte inneburit ndgon risk for att han genom en otillaten fordel
skulle ha klarat provet. Transportstyrelsen har inte beaktat hans forklaring
till agerandet, utan har istéllet utgétt fran att han endast kan ha haft som
syfte att skaffa sig en otilldten fordel. Varje individ har rétt till en
individuell provning av det som lidggs denne till last. Han ska inte utséttas
for kollektiv bestraffning for att det finns misstankar om ett utbrett fusk,
som inte kan bevisas utan endast pastas. Det enda som ska ligga honom till
last dr det som han faktiskt har gjort och dr det sa att han ska fa ndgon
sanktion sé ska den bestimmas utifran de faktiska omstédndigheterna. De
utdomda sanktionerna star inte i proportion till det som har hédnt. Dértill far
de orimligt stora konsekvenser for honom som person. Transportstyrelsen
har hanvisat till praxis fran andra linder som visar att 18 ménader &r en vil
avvagd tid, men nagra beslut eller domar har inte redogjorts for. Om
avstiangning ska ske, finns det inte skél for att den ldgst stadgade tiden om

12 méanader ska Overskridas.

Transportstyrelsen framhaller att det ror sig om ett systematiskt och utbrett
fusk som flera elever vid samma skola ar inblandade i. Det &r av yttersta
vikt for fortroendet for flygutbildningen, och darmed for flygsdkerheten, att
den slags handlingar som Hussein Al-Mayyah har gjort sig skyldig till
stdvjas med till bud stdende medel. Handlingarna 4r av sadan art att det
borde framstd som sjilvklart for var och en att de inte kan vara tilldtna i
samband med en teoriexamination. Det som ligger till grund for beslutet dr
rapporterna som kommit in fran provvakten som var utsedd av Transport-
styrelsen, samt fran ett antal anstédllda pa skolan som anordnar utbildningen.
I enlighet med Transportstyrelsens instruktion till provvakter sd informerade
provvakten alla elever om vad som géller vid genomforande av teoriprov,

bl.a. att det inte &r tillatet att dokumentera nigra provfragor eller att anvinda



Sida 4
FORVALTNINGSRATTEN DOM 2530-19
I LINKOPING

sig av andra webbsidor &n de som dr avsedda for just provskrivning. Vid
detta tillfille podngterade provvakten sirskilt att det skulle uppfattas som
fusk om man forsokte gi in pa andra webbsidor 4n den for provet. Hussein
Al-Mayyah har medgett att han har besokt andra webbsidor, liksom att han
har tagit skdrmavbilder. Han har genom detta brutit mot reglerna for
examinationen. Hans agerande maste dven anses som fusk. Invindningen
om att han inte har fitt information om reglerna &r inte trovérdig, eftersom
han inte kan ha undgatt savil den muntliga som skriftliga information som

han har fatt.

Eftersom det ror sig om ett trafikflygarcertifikat som ska sikerstilla att
innehavaren har de teoretiska kunskaper som behovs for att kunna framfora
ett flygplan 1 kommersiell lufttransport, dr konsekvenserna av otillrackliga
kunskaper stora. Transportstyrelsen har forstaelse for att beslutet far stora
konsekvenser for Hussein Al-Mayyah, men anser att flygsdkerheten maste

sattas framst. Den beslutade avstingningstiden ar vél avvigd.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillampliga bestimmelser och relevanta omstandigheter framgér av det

overklagade beslutet.

Dérutover noteras att det enligt 2 § forsta stycket 33 forordningen
(1994:1808) om behoriga myndigheter pa den civila luftfartens omrade ér
Transportstyrelsen som ska utfora de uppgifter som aligger Sverige enligt
kommissionens forordning (EU) nr 1178/2011 av den 3 november 2011 om
tekniska krav och administrativa forfaranden avseende flygbesittningar
inom den civila luftfarten i enlighet med Europaparlamentets och rédets

forordning (EG) nr 216/2008.
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Vidare anges i 1.11 i Transportstyrelsens information gillande teoretiska
examinationer for privat- och trafikflygarcertifikat samt IR-behorighet enligt
Transportstyrelsens foreskrifter och tillimpliga EU-forordningar, att alla
fragor som stélls under examinationen omfattas av sekretess. Det innebar att
det inte &r tillatet att kopiera, fotografera eller pa annat sitt sprida fragorna
vidare. Detta giller for alla som kommer i kontakt med frdgorna, dven
eleverna. Av Transportstyrelsens stodjande dokument Instruktion till
provvakt framgér bl.a. att det inte &r tillatet for eleven att under provskriv-
ning anvénda sig av andra webbsidor eller system dn de som ska anvéndas
for provskrivning samt att fragorna som stélls under provet ar skyddade av
sekretess och upphovsritt, vilket gor att eleverna inte har ritt att pa nagot vis
dokumentera de fragor de ser. Detta ska provvakterna informera eleverna

om Infor examinationen.

Enligt géllande bestammelser ska alla tillgdngliga provdokument som goérs
tillgdngliga till en elev aterbdrdas till provvakten vid provets slut, ingen
elektronisk utrustning utdver den som behdvs for att driva ett datoriserat
examinationssystem far anvdndas och det dr inte tillatet for eleven att

kommunicera med nagon annan dn provvakten under provtillfallet.

Utredningen 1 malet ger stod for att Hussein Al-Mayyah under provet har
kopierat vissa fragor genom att ta skdrmavbilder av fragorna samt att han
har varit inloggad pa en annan webbplats dn den for provskrivning. Den
aktuella webbplatsen har dessutom mojliggjort kommunikation utanfor
provlokalen. Forvaltningsritten anser att han ddrmed har brutit mot gillande
regler for teoriexamination. Hussein Al-Mayyah har anfort att han inte
kande till att hans handlande var otillatet. Av den rapport som provvakten
har ldmnat till Transportstyrelsen framgar emellertid att han infér provet har
gétt igenom de sedvanliga reglerna med eleverna och det saknas enligt
forvaltningsratten skil att ifrdgasétta denna uppgift. Déarutover fir det enligt

forvaltningsrétten anses ha dlegat Hussein Al-Mayyah att sjdlv forsdkra sig
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om vilka regler som géller vid examination. Det har mot denna bakgrund
funnits skél att underkdnna honom pa det sétt som Transportstyrelsen har

beslutat.

Enligt forvaltningsratten kan Hussein Al-Mayyahs agerande under provet,
med sérskilt beaktande av att hans atgérder har mojliggjort kommunikation
med personer utanfor provlokalen, inte betraktas som négot annat &n fusk.
Transportstyrelsens har ddrmed haft fog for sitt beslut att stinga av honom
fran att genomga ny teoriexamination. Vidare finner forvaltningsritten att
den av Transportstyrelsen beslutade tiden for avstdngning framstér som vél
avvigd och motiverad i forhdllande till det fusk som Hussein Al-Mayyah
har gjort sig skyldig till. Vad Hussein Al-Mayyah har anfort, bl.a. om vilka
konsekvenser avstingningen far for honom, medfor inte ndgon annan

beddmning. Overklagandet ska dirmed avsl3s.

HUR MAN OVERKLAGAR

Information om hur man 6verklagar finns 1 bilaga 2 (FR-03).

Kristina André Lilja

Radman

I avgorandet har aven nimndeménnen Leif Karlsson, Jens Lindell och
Hervor Wallentin deltagit. Foredragande har varit forvaltningsrittsnotarien

Felicia Stenstrom.
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Hussein Al Mayyah

C/O Skies Airline Training AB
Rotevigen 8

61192 Nykdping
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Fusk vid teoretisk examination Aktbf*:%--wﬁ

Transportstyrelsens besiut

Transportstyrelsen beslutar att i sin helhet underk#inna din teoretiska
examination till ATPL-certifikat p4 grund av fusk. Det innebiir att det prov
du skrev den 23 januari 2019, sdvil som évriga godkinda prov i din 18
mdnaders examinationsperiod som pibérjades den 15 maj 2018,
underkénns. Vi beslutar ocksa att sténga av dig frén att genomga en ny
teoretisk examination innan den 23 juli 2020.

Redogdérelse for drendet

Den 23 januari 2019 skrev du prov i din teoretiska examination till ATPL-
certifikat. Under provets gdng uppmérksammades provvakten av skolans
personal pa att du hade andra mappar och andra webbfonster &ppna #n
examinationssystemet PEXO pa din datorskirm. Detta kunde dock inte
sikerstillas av provvakten under provtillfillet. Efter provtillfillet
genomsoktes din dator och dé pétriffades webbhistorik fran Facebook
Messenger som visade pa att det hade anviints under provtillfillet. Vidare
pétréffades dven skérmavbilder med frigor fran ditt prov i datorns
cachefiler. Under utredningen har #ven skriftliga rapporter frén provvakten
Bengt Franzén, stillforetrddande teoriansvarig Pedram Fani samt HR-
Manager Faranak Lotfizad inhéimtats.

Du har fatt tillfélle att ta del av rapporter samt information om innehall i
datorns cacheminne och har ombetts inkomma med ett yttrande i drendet.
Det slutliga yttrandet inkom den 13 februari 2019 och i det framfSr du att du
inte var medveten om att kopiera provfrégor samt anvinda sig av Facebook
Messenger under provtillfillet var att betrakta som fusk. Du menar att
anledningen till att du ville spara frégorna frén provet var att det tidigare
forekommit frégor du inte ként igen frdn kommersiella fragedatabaser som
exempelvis ”Aviation Exam”. Kommersiella frégedatabaser hjilper elever
att forbereda sig for teoretisk examination genom att erbjuda egna fragor

Transporistyrglsen Telefon 0771-503 503
601 73 Norrképing Telefax 011-415 22 50
Besoksadress

Olai Kyrkogata 35, Norrkdping fransportstyrelsen.se

kontakt@transportstyrelsen.se
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som i vissa fall pAminner om EASA:s frfigor. Vidare anger du att
anledningen till att du anvéinde Facebook Messenger var for att spara dessa
fragor d& du inte kunde spara dem pé annat siitt. Du framfor dven att ingen
av er” hade fatt ndgon information fran skolan eller Transportstyrelsen om
att kopiera fragor eller att anvéinda Facebook Messenger anses som brott
mot examinationsbestimmelserna och séledes ses som fusk.

Skal for beslutet

ARAFCL.300 ¢) i bilaga VI till férordning (EU) nr 1178/2011! foreskriver
att om myndigheten anser att en s6kande under provet inte iakttar faststillda
regler, anses detta utgéra grund for att underk#nna sokanden, antingen pa ett
enskilt prov i ett imne eller pa provet som helhet. Vidare framgar i
ARAFCL.300 £) att den behériga myndigheten ska forbjuda sékande som
avldgger prov och som avsldjas med att fuska att avligga ytterligare prov i

minst 12 manader fran dagen for det prov pé vilket de ertappades med att
fuska,

I examinationsbestimmelserna i AMC]1 till ARA.FCL.300? framgar bland
annat att en elev inte fir kommunicera med ndgon annan 4n provvakten
under provet. Alla provdokument som gbrs tillgingliga till en elev ska
aterbordas till provvakten vid provets slut.

Transportstyrelsen anser det styrkt att du under provet har tagit
skdrmavbilder av ditt prov och dven varit inne pa Facebook Messenger som
mdjliggér kommunikation utanfor provsalen. I ditt yttrande har du ocksa
medgivit detta. Transportstyrelsen anser att det enda syfte som detta
handlande kunnat tjina var att skaffa dig en otillaten fordel vid den
teoretiska examinationen, siledes att fuska. Vad som #r tillatet eller inte vid
teoretisk examination finns angivet p& Transportstyrelsens hemsida. I
provvakternas instruktion finns en sektion som ska gis igenom innan
examinationen. Flygskolan anser att de har varit mycket tydliga om vad som
4r tillatet vid teoretisk examination och vilka konsekvenser brott mot
examinationsbestimmelserna kan medfora.

Det dr varje elevs skyldighet att hélla sig underréttad om vad som #r tillatet
respektive inte tillatet under teoretisk examination. Det torde sta klart for de
flesta att ett sddant agerande som beskrivits ovan skulle kunna betraktas som
fusk. Du har trots detta valt att inte, genom att kontrollera de regler som
géller eller friga skolans personal alternativt provvakten, forsikra dig om att

! Kommissionens fSrordning (BU) nr 1178/2011 av den 3 november 2011 om tekniska krav
och administrativa frfaranden avseende flygande personal inom den civila luftfarten i
enlighet med Europaparlamentets och ridets forordning (EG) nr 216/2008.

? Bilaga till den europeiska byrén fr luftfartssikerhets (EASA) beslut nr 2012/006/R.
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agerandet kunde accepteras. Detta tyder med styrka pa att din avsikt med
agerandet var att fuska.

Transportstyrelsen ser mycket allvarligt pd det intréffade di teoretisk
examination till trafikflygarcertifikat ska sikerstilla att en
certifikatinnehavare har de teoretiska kunskaper som behdvs for att pa ett
sdkert sétt kunna framfora ett flygplan 1 kommersiell lufttransport. D&
konsekvenserna av otillriickliga teoretiska kunskaper potentiellt ar stérre for
ett trafikflygarcertifikat som i detta fall, #n for ett privat flygcertifikat, anser
vi det motiverat att underkéinna hela din teoretiska examination pa det sétt
som beskrivits ovan. Av samma skl anser Transportstyrelsen att det #r

motiverat med en avstingningstid som &r ldngre 4n de 12 ménader som
ARA FCL.300(f) lagst foreskriver.

Transportstyrelsen anser séledes att du avsiktligt har brutit mot
examinationsreglerna i syfte att fuska och beslutar dérfor att din teoretiska
examination till ATPL-certifikat ska underkéinnas. Transportstyrelsen finner
dven med stdd av ARA.FCL.300 f) att du ska avstéingas frén att genomgé
négon ny teoretisk examination under en period pi 18 ménader riknat frin
den 23 januari 2019.

Hur man 6verklagar

Detta beslut kan 6verklagas. Overklagandet ska vara skriftligt och du ska
ange vilket beslut som ska 6verklagas och vilken &ndring du vill ha.
Overklagandet ska stillas till Forvaltningsritten i Link6ping men skickas till

Transportstyrelsen
Sj6- och Luftfartsavdelningen
601 73 Norrkoping

Overklagandet ska ha kommit till Transportstyrelsen inom 3 veckor frén det
att du tog del av detta beslut.
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Beslut i de}t'a//éirenﬂa“ ar fattats av enhetschef Anna Petersson.
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a Petersson
Chef, enheten for bemanning och behérigheter

7

Upplysningar

EASA samt dvriga medlemsstater kommer att underriittas om innehallet av
detta beslut da avstéingningen frén teoretisk examination omfattar samtliga
EASA:s medlemsstater.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-03

Vill du att beslutet ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall raknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid férhandlingen
gav besked om datum for beslutet.

For part som foretrader det allminna (till
exempel myndigheter) riknas tiden alltid fran
beslutets datum.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nir tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag
som tiden bértjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mindagen den 2 mars gér tiden ut
mandagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, séndag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nista vardag,.

Sa har gor du

1. Skriv forvaltningsrittens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att kammarritten ska

ta upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstaind lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
forvaltningsritten. Du hittar adressen 1
beslutet.

Vad hander sedan?

Forvaltningsritten kontrollerar att verklagan-
det kommit in i rdtt tid. Har det kommit in for
sent avvisar domstolen verklagandet. Det
innebir att beslutet giller.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
forvaltningsritten 6verklagandet och alla
handlingar i malet vidare till kammarratten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning kan dven kammarritten skicka brev
pa detta sitt.
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Provningstillstand i kammarratten

Nir 6verklagandet kommer in till kammar-
ritten tar domstolen forst stillning till om
malet ska tas upp till provning.

Kammarritten ger provningstillstand i fyra
olika fall.

e Domstolen bedomer att det finns
anledning att tvivla pa att forvaltnings-
riatten domt ritt.

e Domstolen anser att det inte gir att
bedoma om forvaltningsritten domt ratt
utan att ta upp malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i rétts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av ndgon
annan anledning.

Om du znte far prévningstillstind galler det
overklagade beslutet. Darfor ar det viktigt att
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med forvaltningsritten om du har

i

fragor. Adress och telefonnummer hittar du pa

forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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HUR MAN OVERKLAGAR

Den som vill o6verklaga kammarrattens avgdrande ska skriva till HoOgsta
forvaltningsdomstolen. Skrivelsen stélls alltsa till Hogsta forvaltningsdomstolen men
ska skickas eller lamnas till kammarratten.

Overklagandet ska ha kommit in till kammarrétten inom tre veckor fran den dag da
klaganden fick del av beslutet. Om beslutet har meddelats vid en muntlig forhandling,
eller det vid en sddan forhandling har angetts nar beslutet kommer att meddelas, ska
dock 6verklagandet ha kommit in inom tre veckor fran den dag domstolens beslut
meddelades. Tiden for 6verklagande for det allménna raknas dock fran den dag
beslutet meddelades.

Om sista dagen for dverklagande infaller pa en I6rdag, séndag eller helgdag, midsommar-,
jul- eller nyarsafton, racker det att skrivelsen kommer in nasta vardag.

For att ett dverklagande ska kunna tas upp i Hogsta forvaltningsdomstolen krévs att
provningstillstand meddelas. Hogsta forvaltningsdomstolen lamnar prévningstillstand om
det &r av vikt for ledning av réattstillampningen att Overklagandet provas eller om det finns
synnerliga skal till sadan prévning, sasom att det finns grund for resning eller att malets
utgang i kammarratten uppenbarligen beror pa grovt forbiseende eller grovt misstag.

Om prévningstillstand inte meddelas star kammarrattens beslut fast. Det &r darfor viktigt att
det klart och tydligt framgar av dverklagandet till Hogsta forvaltningsdomstolen varfor man
anser att provningstillstand bor meddelas.

Skrivelsen med dverklagande ska innehalla foljande uppgifter;

1. den klagandes namn, person-/organisationsnummer, postadress, e-postadress och telefonnummer till
bostaden och mobiltelefon. Dessutom ska adress och telefonnummer till arbetsplatsen och eventuell annan
plats dar klaganden kan nés for delgivning lamnas om dessa uppgifter inte tidigare uppgetts i malet. Om
klaganden anlitar ombud, ska ombudets namn, postadress, e-postadress, telefonnummer till arbetsplatsen
och mobiltelefonnummer anges.Om ndgon person- eller adressuppgift dndras &r det viktigt att anméalan
snarast gors till Hogsta férvaltningsdomstolen

det beslut som dverklagas med uppgift om kammarrattens namn, malnummer samt dagen for beslutet
de skal som klaganden vill 8beropa for sin begaran om att fa prévningstillstand

den andring av kammarréattens beslut som klaganden vill fa till stand och skalen for detta

o~ w0

de bevis som klaganden vill aberopa och vad han/hon vill styrka med varje sarskilt bevis.
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