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Skadestand

Aryan Saleh ska betala skadestand till Sekretess B med 115 600 kr jamte rénta pa beloppet
enligt 6 § rantelagen (1975:635) fran den 16 april 2020 till dess betalning sker.

Hiiktning m.m.

Aryan Saleh ska stanna kvar 1 hékte till dess domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot
honom.

Sekretess

Sekretessen enligt 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) ska fortsatt
gélla for uppgifterna som har lagts fram vid forhandlingen inom sténgda dorrar och som kan
leda till att Sekretess B:s identitet rdjs. Detsamma géller partsbilagan till denna dom.

Brottsofferfond

Den tilltalade alaggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om
brottsofferfond.

Ersittning

1. Bjorn Sandin fér erséttning av staten med 65 366 kr. Av beloppet avser 48 438 kr
arbete, 3 855 kr tidsspillan och 13 073 kr mervardesskatt.

2. Magnus Ljungstedt far ersittning av staten med 56 722 kr. Av beloppet avser 36 653 kr
arbete, 8 481 kr tidsspillan, 244 kr utldgg och 11 344 kr mervérdesskatt.

3. Gustaf Wangson far erséttning av staten for arbete som malsdgandebitrade med

74 431 kr. Av beloppet avser 54 405 kr arbete, 5 140 kr tidsspillan och 14 886 kr
mervirdesskatt.

4. Staten ska std for kostnaden for forsvararen och malsdgandebitradet.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat att Aryan Saleh ska domas for valdtikt enligt foljande

garningspastaende.

VALDTAKT

Aryan Saleh har genomfort sexuella handlingar, som med hénsyn till
kriankningarnas allvar dr jimforliga med samlag, med NN1 [Sekretess B,
tingsrdttens anmdrkning] som inte deltog frivilligt. Han har hirvid anvént
vald genom att under hindelseforloppet vid flera tillfallen betvinga henne
med sin kropp genom att trycka upp malsdganden mot en vigg samt mot ett
skrivbord och en arbetsbank och dér upprepade ganger med kraft fora in ett
eller tva fingrar 1 hennes slida samt en gdng 1 hennes anal. Salehs handlande
har fororsakat mélsdganden vissa skador 1 underlivet samt bldmérken pé
benen. Det hinde ndgon gang den 16 april 2020 pé Birger Jarlsgatan,
Stockholms stad.

Aryan Saleh begick girningen med uppsat.

Lagrum: 6 kap. 1 § forsta stycket forsta meningen och tredje meningen
forsta punkten brottsbalken

Sekretess B (fortsittningsvis benimnd malsdganden) har instdmt i aklagarens
yrkande (bitrétt atalet) och yrkat skadestand av Aryan Saleh med 115 600 kr plus
ranta enligt 4 och 6 §§ réntelagen fran den 16 april 2020 till dess beloppet ar betalt.
Av beloppet avser 100 000 kr krankningserséttning och 15 600 kr ersittning for
sveda och virk (psykiskt och fysiskt lidande).

Aryan Saleh har fornekat brott och bestritt skadestdindsyrkandet. Han har vitsordat
skadestdndsbeloppen som skéliga 1 och for sig. Han har inte haft ndgot att invinda

mot sattet att berdkna réanta.
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UTREDNINGEN

Bevisningen i mélet

Aryan Saleh har horts 6ver atalet. P4 dklagarens begéran har forhor hallits med
maélsdganden och vittnesforhor med Malin Wasing, Lisen Kronqvist, Ellinor

Jarlycke, Eva Labédck och Mattias Coleman.

Aklagaren har som skriftlig bevisning 4beropat anmélan, rittsintyg, fotografier och
skisser dver skadorna, analysbesked, skisser dver salongen gjorda av mélsdganden
respektive Aryan Saleh, skdarmdumpar avseende bilder, konversationer och
telefonsamtal, promemoria avseende genomgéng av malsdgandens mobiltelefon,
kalenderutdrag fran frisersalongens bokningssystem, samt undersékningsprotokoll

avseende Aryan Salehs mobiltelefon.

Aryan Saleh har som skriftlig bevisning dberopat en bild fran frisersalongen.

Bakgrunden

Av utredningen framgéar att Aryan Saleh dger frisersalongen Saxess by Alex pa
Birger Jarlsgatan 1 Stockholm. Malsédganden befann sig pa salongen fran och med
klockan 16.15 den 16 april 2020, sedan Aryan Saleh via sms fragat henne om hon

ville komma 6ver till salongen fOr att tvdtta héret.

Malsdganden fick inledningsvis bubbel och en hirinpackning i salongens allmidnna
utrymme. Aryan Saleh och malsdganden forflyttade sig ddrefter in till salongens
kontor. Inne pé salongens kontor masserade Aryan Saleh malsdganden i nacken
och pa ovre delen av ryggen. Mélsdganden hade tagit av sig sin trdja och hade
dérfor endast en bh pa sig pd dverkroppen. Parterna dr oense om mélsdganden

sjdlvmant tog av sig trdjan. Enligt &klagaren tog mélsdganden av sig trdjan efter att
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Aryan Saleh bett denne att gora det. Enligt Aryan Saleh tog mélsdganden av sig
trjan sjalvmant. I ett inledande skede inne pé kontoret gick Aryan Saleh ut och
laste ytterdorren till salongen inifrdn med en nyckel. Nyckeln satt kvar i laset vid

det tillfallet. Inne pa kontoret fortsatte sedan Aryan Saleh att massera mélsdganden.

Fragorna i malet

Nir det giller fragan om nér och vad som ddrefter hinde gar parternas uppgifter
isér. Enligt Aryan Saleh var det vid det tillfdllet som han forde in sina fingrar 1
mélsigandens underliv och att detta inte skedde mot malsigandens vilja. Aklagaren
har gjort géllande att Aryan Saleh inte vid det tillfallet forde in sina fingrar i

médlsdgandens underliv.

Efter att ha varit pd kontoret gick malsdganden och Aryan Saleh till en av
tvittstolarna och tvittade ur malsdgandens harinpackning. Dérefter stylade Aryan
Saleh mélsdgandens hér. Efter att stylingen var klar tog malsdganden bilder pa bl.a.
henne och Aryan Saleh och publicerade klockan 18.58 vissa av bilderna pa
Instagram Stories. P& en av bilderna syntes malsdganden och Aryan Saleh med
texten ”Lyx att ha 1 min till sin frisor. Bista @Saxessbyalex”. Enligt Aryan Saleh
har dessa bilder stor betydelse i malet eftersom han anser att de inte visar en person,
dvs. malsdganden, som precis blivit utsatt for en sexuell handling mot sin vilja.
Enligt aklagaren saknar bilderna — i det hdnseendet — betydelse for beddomningen av
om det skett en sexuell handling mot mélsdgandens vilja, eftersom ingen sexuell

handling skedde fore det att bilderna togs.

Aryan Saleh och mélsdganden gick sedan dter igen in pd kontoret. Parternas
uppgifter gér isdr nér det géller frigan om vad som hénde inne pé kontoret. Enligt
aklagaren forde Aryan Saleh — mot malsdgandens vilja — in sina fingrar i
maélsdgandens underliv vid tva tillfdllen om vardera cirka tvd minuter. Enligt Aryan

Saleh skedde ingen sddan sexuell handling vid det tillfdllet. Nér det géller vad som
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hénde efter att parterna varit inne pa kontoret gér parternas uppgifter ater igen isar.
Aklagaren har gjort gillande att Aryan Saleh och malsiganden gick in i firg-
rummet, dir Aryan Saleh med fingrar penetrerade malsdganden i hennes underliv
och med i vart fall ett finger penetrerade malsdganden i hennes anal. Enligt Aryan

Saleh skedde inga sadana sexuella handlingar.

Forhoren

De som har horts vid huvudforhandlingen 1 malet har berittat 1 allt visentligt

foljande.

Malsdgandens berdttelse
Aryan Saleh har varit hennes frisor sedan borjan pé januari 2020. Hon har —
inklusive besoket den aktuella dagen — varit och fatt harbehandling 1 salongen vid

3—4 tillfallen.

Aryan Saleh skickade ett sms den aktuella dagen om att hon skulle komma till
salongen samma dag. Besoket var en uppfoljning pa ett tidigare besok niar hon
klippte sig. Hon skulle darfor den aktuella dagen fa en hértvitt och en
harinpackning gratis. Hon vet inte varfor hon fick det uppfoljande besoket gratis.
Hon kom till salongen klockan 16.15. Han hade dé fortfarande en kund som han
holl pd med i cirka fem minuter. Dérefter bjod han bl.a. pa bubbel och de gick till
hértvétten. Nér Aryan Saleh tvittade hennes har frdgade hon om man kunde
tapetsera ett sdidant motiv som fanns pd en av viggarna i salongen pa en canvas-
tavla. Han svarade att han inte visste det, men att han hade en kompis, Emil, som
var konstnédr och som hade vunnit en tivling i tapetsering. Aryan Saleh ringde
dérfor upp Emil och satte pa hogtalarna péd sin mobiltelefon. Nir de pratade med
Emil sa Aryan Saleh att de skulle g in och sitta sig pd kontoret. Hon vet inte varfor

de skulle sétta sig dar.
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Aryan Saleh tog med sig en massageolja till kontoret. De har inte varit inne pa
kontoret vid ndgot besok. Inne pa kontoret satte hon sig pa en pall. De pratade
fortfarande med Emil. Aryan Saleh borjade massera henne i nacken. Efter att
telefonsamtalet med Emil avslutades gick Aryan Saleh och laste dorren till
salongen. Nyckeln satt kvar i laset efter att han last dorren. Han fortsatte direfter att
massera henne och han forsokte komma at med hianderna innanfor hennes troja.
Hon hade pé sig en svart t-shirt, en svart bh och ett par traningstights. Aryan Saleh
bad henne att ta av sig trdjan, vilket hon gjorde. Hon opponerade sig inte mot att ta
av sig trgjan, men tyckte att det kindes obekvamt. Nér tréjan var av forsokte Aryan
Saleh dra ned hennes bh-band samtidigt som hon férsokte dra upp dem. Hon blev
jattestel och fros till is.

Sedan hon frdgat Aryan Saleh om han kunde skélja ur inpackningen hon hade i
haret, gick de ut till tvitten och gjorde det. Aryan Saleh fyllde pd hennes glas med
ytterligare bubbel. Han sa att han hade lagrat flaskan med bubbel ldnge och att de
darfor skulle dricka upp den under kvillen. Darefter gick de ut till den delen av
salongen dédr man bl.a. klipper haret och han stylade hennes har. Aryan Saleh
berdttade om en person i en forening som han tidigare hyrt sin lokal i. Han blev
valdigt uppeldad. Hon blev forvanad over att han blev sa uppeldad i den situationen.
Nar stylingen var klar tog de nagra bilder, bl.a. en bild pa henne i spegeln och
nagon bild dér d&ven Aryan Saleh var med. Hon la ut bl.a. dessa bilder pa Instagram

Stories.

Dérefter sa Aryan Saleh till henne att han ville visa ett Youtube-klipp med Rihanna
inne pé kontoret. De gick darfor tillbaka in till kontoret. Aryan Saleh visade klippet
pa Rihanna och de satt och pratade lite om denne. Efter ett tag pussade Aryan Saleh
henne pa munnen. Hon blev jatteforvanad och pépekade for Alex att han hade fru
och barn, varpd han blev irriterad och svarade bl.a. att det inte var hans fru. Efter
den hindelsen pratade de om ndgot i stil med att det inte ar sd ldtt att ha fru, nér

Aryan Saleh forsokte kyssa henne. Hon sa dé att de inte skulle géra nagonting. Hon
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forsokte avleda Aryan Saleh genom att visa ett Youtube-klipp med Rihanna. Aryan
Saleh fragade om han fick gé ner pa henne, dvs. utfora oralsex. Hon svarade nej pa
hans fraga och han blev irriterad pa sa sétt att hans personlighet fordndrades. Han sa

dven vid nagot tillfalle ’sluta playa mig”.

Under tiden de var inne pa kontoret hamnade hon stdendes mot viggen. Hon vet
inte hur hon hamnade mot viggen. Aryan Saleh stod da framfor henne och kom in
med sina fingrar innanfor hennes byxor och penetrerade henne vaginalt genom att
fora sina fingrar in och ut véldigt hardhént. (Det kéndes som flera fingrar eftersom
det gjorde jatteont.) Hon sa &t honom att sluta. Nar hon insdg att han inte skulle
sluta, forsokte hon ta sina hinder och trycka bort honom. Han tryckte d4 med hela
sin armkraft mot henne. Hon forsokte lyfta bort hans hdnder ur sig. Han tryckte upp
henne och hon sméllde i med sitt huvud ganska hart 1 hyllan ovanfor henne. Till slut
kom hon bort frén viggen. Han hade da varit inne med fingrarna 1 hennes underliv 1
cirka tvad minuter. Hon kom bort frdn viggen och ramlade 6ver honom, vilket ledde
till att han akte ned pé pallen som hon tidigare suttit pa. Hon slog da i benet i pallen.
Han skrattade ndr han kom ned pa pallen. Sen kom de upp staendes igen och hon sa
da nej och att han skulle sitta sig ned. Efter ett tag satte han sig pa stolen. Hon sa att
det inte kommer hdnda nagot, varpa han fragade om hon kunde gé ner pa honom
istdllet och ta in hans kuk i munnen. Hon svarade nej pa den fragan. Hon mérkte att
han blev irriterad 6ver hennes svar pé frigan. Han forsokte dérefter kyssa henne,
men hon sa ter igen nej. Han drog da upp hennes trdja, drog ned bh:n och sog pa
hennes brost. Det gjorde jatteont. For att fa det hela att sluta frigade hon om hon
kunde byta lat och om han kunde gora en kaffe till henne. Han svarade ja pa

fragorna.

Sedan fortsatte det och pd ndgot sdtt hamnade hon pé skrivbordet inne pd kontoret.
Han fick in sina fingrar i hennes underliv igen. Hon sa nej, men han slutade inte.
Darefter forsokte han gé ned pa henne nér hon satt pd skrivbordet. Han fick ter

igen in sina fingrar i hennes underliv. Han var vid det tillfallet inne med fingrarna 1
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hennes vagina i cirka en minut. Hon hade kldder pé sig. Han forsokte dra ned
hennes byxor, men hon sa att han skulle sluta och knep ihop med sina ben. Sedan

slutade han och gick ivig for att ta ett samtal.

Nar han kom tillbaka satt hon med sin telefon och skrev. Det var Jesper Frantzen —
som kommenterat bilden pé Instagram Stories och fragat vad det kostade att klippa
sig pé salongen — som hon skulle skriva till. Aryan Saleh fragade vem hon pratade
med och sa att ’det hir stannar mellan dig och mig”. Det sa han flera ganger under
kvéllen. Hon svarade ja pé det, eftersom hon var radd att han skulle bli arg. Hon
visade dven telefonen for honom. Tiden nér det hande saker inne pa kontoret varade

1 ungefdr en och en halv timme.

Aryan Saleh sa sedan att de skulle ga hem och de gick darfor ut till kapprummet. En
ny lat borjade da spelas och han sa att ”den hiar maste vi kyssas till”. Pa ndgot sétt
hamnade de ddrefter i fairgrummet. Han stod framfor henne och hon hamnade med
sin rygg mot binken. Han sa att de inte kunde gi dirifrdn utan att han fick smaka pa
henne. Hon svarade att det inte skulle hinda, men han fick @nd4 in sina fingrar 1
hennes underliv igen och dven en hand analt. Han anvénde bada sina hédnder
samtidigt och kommenterade négot i stil med “&h, vad skon du dr”. Hon sa nej och
forsokte fa bort honom. Vidare sa han att om de inte skulle gora nagot ikvéll sa
skulle de ses imorgon genom att han antingen skulle komma hem till henne och ta
henne i analen eller att hon skulle komma till salongen och suga av honom. Han var
vid det tillféllet i henne i lite mer &n tvd minuter. De var i firgrummet i cirka

20 minuter.

De tog sedan pé sig jackorna och han slickte ned i salongen. De gick mot dorren
och han forsokte skdmta om nigot for att litta upp stimningen. Nér de kom utanfor
dorren sa han — nér han l4ste dorren — ”lova att inte hora av dig till mig under
natten, for nu ska jag hem till min familj”. Hon svarade nej pd det. De gick frin

salongen klockan 21.25.
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Hon hade druckit tva till tre glas bubbel och vin inne pa salongen. Hon hade inte
ként sig paverkad av alkoholen. Det har tidigare inte funnits ndgot intresse varken
fran hennes eller Aryan Salehs sida. Hon har tidigare inte inbjudit till ndgot sddant
som hinde pa salongen. Hon har vid nagot tillfdlle pratat om att hon arbetade

hemifran och skulle komma 6ver pé en kaffe.

Hon kénde sig chockad nédr hon kom hem och hade ont dels vaginalt, dels 1 sitt brost
efter att Alex sugit pa det. Vad som star i rittsintyget stimmer. Smértan i brostet
satt 1 under tre dagar och smirtan i huvudet under 4-5 dagar. Bldméarkena pa benen
tillkom efter den aktuella dagen. Hon hade sexuellt umgénge tva dagar fore
hiandelserna pa salongen. Hon hade inget sexuellt umgénge under tiden efter

besoket till och med att hon uppsokte sjukhus 1 anledning av hindelsen.

Under kvéllen den aktuella dagen pratade hon med flera personer om héndelserna.
Hon tog bort bilderna fran salongen som fanns pd hennes Instagram Stories senare
under kviéllen, efter att hon pratat med en av personerna. Hon hade inga tankar pa
att ringa till polisen och séga att hon blivit valdtagen. Hon var inte medveten om att
han ringde henne dagen efter, dvs. den 17 april 2020. Meddelandet han skickade
den dagen tog hon en screenshot pa. Polisanmélan drojde ndgra dagar eftersom hon
inte visste vad hon skulle géra och bara ville glomma allt. Hon gjorde polisanmélan
sedan hon pratat med en vdn som varit med om liknande 6vergrepp som beréttade
for henne att denne inte anmélde dvergreppet och att denne kdnner dnger infor det.
Hon 6ppnade meddelandet fran Aryan Saleh pa polisstationen tillsammans med sitt

méilsdgandebitride

Aryan Salehs berdittelse

Malsidganden borjade besdka hans frisersalong 1 borjan av dret. Vid ett besok skulle
maélsdganden firga haret och han sa da till henne att om hon inte blev ndjd med det
skulle han sitta i slingor. Hon kom dérefter tillbaka och slingade héret, vilket hon

inte behdvde betala for. Hon blev jétteglad och tog bilder. Hon kom é&ven tillbaka
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med blommor. Han har upplevt att de haft en trevlig relation och att malsdganden
varit flirtig genom att ha gett honom signaler. Det har funnits "vibes” mellan dem.
Vid ett tillfille, ndr hon var pa vig att lamna salongen, kramade hon honom.
Hennes hand fastnade da i hans hand och hon sa ”du far komma 6ver med en

kaffe”.

Efter att han vid ett tillfdlle klippt hennes har, sa han till henne att hon gérna kunde
komma tillbaka till salongen och tvétta haret. Hon horde av sig till honom pa
fredagskvillen veckan innan incidenten och fragade om hon kunde komma f6rbi
dagen dérpa, dvs. pa l6rdagen, vilket hon fick. Eftersom han den aktuella 16rdagen
fétt tre aterbud bestimde de att hon skulle komma en annan dag. Foljande tisdag
skickade han ett sms till henne och frigade om hon kunde komma, men det kunde

hon inte.

Dagen for incidenten, dvs. den 16 april 2020, skrev han till henne att han hade en
lucka kl. 16.15. Hon kom dérfor till salongen vid den tiden, men han var forsenad
med en kund och hon fick darfor vinta en stund. Eftersom han hade sin
mobiltelefon — genom vilken han bl.a. kan hantera bokningssystemet Boka direkt
fran — 1 handen, bokade han av malsdgandens tid. Han bokade samtidigt in Emil
Gronholm pa en olaplexbehandling mellan kl. 16.30—17.30. Bokningen avsag
egentligen malsdganden, men det blev fel nar han skulle skriva in hennes namn.
Eftersom han dven jobbar som firgtekniker, ville han experimentera med hennes
hér. Olaplexbehandlingen hade samband med att han ville experimentera med

mdlsdgandens hir.

Han fragade malsdganden om hon ville ha cava, vilket hon ville. Han brukar bjuda
sina kunder pé cava under sena eftermiddagar. Han tog ut tva glas, hillde upp cava
och de skalade och gick till schamponeringen. Vid schamponeringen fragade
maélsdganden om han kunde hjélpa henne genom att komma hem till henne och sétta

upp en tapetsering i form av ett stort foto pa ett brudpar. Han svarade att han inte
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var duktig pa det, men att hans kollega var det. Han ringde till Emil Gronholm och
satte pa hogtalare. Malsdganden och Emil Gronholm pratade med varandra i cirka
5—7 minuter. Han masserade samtidigt malsdgandens hér, som tog upp sin hogra
hand och sa att hon fick gashud. Han erbjod sig dérfor att massera hennes nacke,
vilket hon sa att hon mer 4n gérna ville. Han beréttade for henne att han hade en pall
pa kontoret som inte har ryggstdd. (Det var den pallen med hjul som syns pa bilden
han ingett och aberopat som bevisning.) Pallen var darfor lamplig for malsdganden

att sitta pa nir han skulle massera hennes nacke.

Hon gick dérfor in pa kontoret samtidigt som han himtade en olja som ldmpade sig
for sddan massage. Nar han kom in pd kontoret hade hon redan tagit av sig sin
svarta tr6ja. Hon hade endast pa sig en svart bh pa éverkroppen. Han sa darfor till
henne att det var lika bra att stinga dorren, varfor han gick och laste dorren till
frisersalongen. Han kom sedan tillbaka och masserade hennes nacke. Han kénde att
hon var stel 1 axlarna och masserade darfor 4ven dessa och hennes brostrygg. Vidare
knéckte han hennes rygg, vilket hon tyckte var jatteskont. Inne pd kontoret drog
malsdganden sig ndrmare med sina ben och sa “’jag har verkligen inga brost” och
tog fram brosten. Han forsokte da fa ned hennes ben och ge henne en kram. De
kysstes och tog pa varandra. Det var han som kysste henne och hon som kysste
tillbaka. Han tog pa hennes vinstra brost och pussade det 4ven. Hon pussade pa
honom, bet honom och tog pa hans kropp. Nar han kom in med sina hénder 1 hennes
byxor mérkte han att hon var vildigt vdt. D4 hade han fatt in ett finger i henne.

Sedan sa hon att han skulle sluta samtidigt som hon log. Han slutade dérfor.

Dérefter gick de tillbaka till schamponeringen. Han gick fore henne och laste upp
dorren. Vid schamponeringen skoljde han ur hennes har. Sedan gick de till salongen
for styling av hennes har. Hon hade druckit upp sitt glas med cava och han fyllde pa
béda deras glas. Han fonade sedan hennes har och plattade det. Nar de var klara

med stylingen fragade hon om det fanns mer cava, men han sa att det endast fanns
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vin och himtade darfor det. Hon tog bilder och fragade d4ven om han ville vara med

pa bild.

Cirka klockan 18.30—18.45 borjade han stdda salongen for att avsluta kvillen. Hon
fragade d4 om hon kunde spela upp en lat for honom och gjorde det fran hans
Spotify-konto. Vid det tillfallet fragade hon d4ven om de kunde umgés. Han svarade
ja pa det eftersom de tidigare haft en fin relation, t.ex. hade malsdganden tidigare
fragat honom om han velat gi ut och springa i Hagaparken med henne. Han har
dock aldrig velat utveckla relationen eftersom han ér i ett forhallande. Egentligen
ville han ga hem, men han forsokte vara géstvinlig gentemot mélsdganden. Nar de
skulle umgés gick de och satte sig pa kontoret. Han bokade in en drop-in-tid 1 Boka

direkt eftersom att hans tjej brukar gé in och kolla hans schema.

Malsdganden gick sedan pa toaletten och niar hon kom tillbaka satte hon sig pa
pallen. Han gick upp och fyllde pa lite vin. De pratade och hon gick in pa Spotify
och spelade upp en lat hon hort pa TikTok som heter I love you baby. Hon lade
dven in laten pa hans playlist. Hon beréttade att hon foredrog att ga ner framfor att
nagon gar ner pa henne. Hon sa dven att hon varit med om en trekant och beréttade
om detta. Hon visade upp en bild pa Instagram och sa titta, till och med min bror
tror att vi ar tillsammans”. Hon satte sina hdnder pd hans lar och sa att hon tyckte
om honom jittemycket. Han svarade henne att han tyckte om henne ocksa. Hon
kysste honom d4, tog honom pé brostet och dven pé hans penis. Han kénde att det
inte kindes rétt och borjade dirfor plocka undan. Hans tjej ringde di. Han sa till
mdlsdganden att han verkligen var tvungen att g& hem till familjen. Hon frdgade
darfor om hon atminstone inte kunde fa en kaffe, vilket hon fick. Nér hon druckit

fardigt sitt kaffe borjade han slicka.

Dagen efter kinde han att de kanske hade gétt over grinsen. Han forsokte dérfor

ringa upp malsidganden och skickade dven ett sms.



14

STOCKHOLMS TINGSRATT DOM B 6071-20

2020-06-10
Avdelning 2

Malin Wasings berdittelse
Hon har ként mélsdganden i 10 ar. De umgas varje vecka och hon kidnner darfor

maélsédganden vil.

Kvillen den 16 april 2020 kontaktade malsaganden henne och lit véldigt uppjagad.
De pratar inte sdrskilt ofta i telefon. Hon forstod att det var ndgot som inte stimde.
Malsdganden inledde samtalet genom att berétta nagot i stil med “’det var nagot
sjukt som hinde precis, jag tror att jag ndstan blev valdtagen av min frisor”.
Malsdganden lét otroligt skirrad — genom att vara darrig pa résten och uppjagad —
ndr denne ringde henne. I vanliga fall &r milsdganden glad och sprallig och har

valdigt mycket energi. Darefter berdttade mélsdganden vad som hade hint.

Malsdganden hade blivit bjuden pé bubbel. Frisoren hade borjat massera
malsdganden och beréttat att han hade dromt sexdrommar om denne. Mélsdganden
blev obekvdm. Frisoren nirmade sig mer och mer och han laste dven dorren.
Malsdganden blev obekvdm och rddd. Vidare stack han in sina fingrar 1
malsdganden och denne forsokte pressa bort hans hand, men han holl kvar handen.
Det gjorde ont i malsdgandens kropp. Malsdganden var radd for att skapa dalig

stimning om frisoren skulle bli arg eftersom méalsdganden var inlast.

Malsdganden beréttade inte om det var en eller flera ganger han forde upp sina
fingrar 1 slidan pd denne eller hur linge frisoren hade sina fingrar i dennes slida.
Hon minns inte om malsdganden sa att denne sa nej tillrdckligt tydligt. Daremot
minns hon att mdlséganden sa till Aryan Saleh “nej, vi ska inte gora det hdr, du har
fru och barn”. Malsdganden forsokte dven putta bort Aryan Salehs hand. Hon

upplevde inte att malsdganden deltog frivilligt, ddremot passivt.

Hon f6]jde med mélsdganden till S6dersjukhuset. Mélsédganden ville forst inte dka
till sjukhuset eftersom denne tyckte det var obehagligt. Hon upplever att

maélsdganden forminskar det denne varit med om och tror att denne bara vill
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glomma det som hidnt. Hon visste att malsdganden brukade ga och fixa sitt har hos

Aryan Saleh. Mélséganden har inte berdttat ndgot annat om Aryan Saleh.

Lisen Krongvists berdittelse
Hon har ként mélsdganden sedan forra aret. De har haft daglig kontakt med
varandra sedan ett tag tillbaka, badde via sms och telefon. De pratar om det mesta

med varandra.

Hon och mélsdganden pratade med varandra i telefon kvéllen den 16 april 2020
efter att mdlsdganden skickat sms till henne, dér det stod ndgot om frisdren och
valdtiktsforsok. Vid telefonsamtalet 14t malsdganden chockad och skérrad.

Malsdganden ér vanligtvis lugn som person.

Som hon minns det berdttade malsdganden att denne fick massage vid
schamponeringen. Frisdren hade dven bett médlsdganden ta av sig trojan, vilket
malsdganden tyckte var olustigt. Frisoren hade borjat smeka malsdganden istéllet
for att massera denne. Malsédganden hade sagt att denne inte ville bli smekt och
frisoren hade da tryckt upp méalsdganden mot en vigg. Nar malsdganden stod mot
vaggen stoppade frisoren in fingrar i malsdgandens slida. Det hade gjort ont inne 1
slidan och mélsdganden fick dven ont i ryggen och 1 huvudet. Malsdganden hade
bett frisoren att sluta men han lyssnade inte. Frisoren brusade dven upp nér
méilsdganden bad honom att sluta — han hade dven brusat upp tidigare under besoket
ndr han berittade om en gammal granne. Mélsdganden hade dven forsokt fa bort
handen men frisdren holl sé hért si det gick inte. Frisoren hade stoppat in fingrar i
méilsdgandens slida vid tv4 tillfillen. Det hade sedan avbrutits efter att frisdrens fru
ringde. Frisoren hade dven last salongen med en nyckel, som han sedan lagt i
fickan. Malsdgandens taktik var att denne skulle forsoka prata sig ur situationen

genom att sdga “’du har ju fru och barn”, men friséren hade sagt att han inte var gift.
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Nér malsdganden och frisoren skulle gé fran salongen hade det spelats en 1at och
frisoren hade da tryckt upp mélsédganden mot en vigg igen och stoppat in fingrar i
slidan och ett finger i rumpan ocksa. Malsdganden forsokte fa bort hinderna, men

hon vet inte om denne lyckades med det.

Malsdaganden hade muntligen till friséren flera gdnger sagt att han skulle sluta.
Malsdganden hade inte forsokt 1dmna salongen eftersom frisren hade haft nyckeln
i sin ficka. Om denne skulle komma ur frisdrens grepp, hade denne dnda inte kunnat

komma bort fran lokalen.

Hon och mélsdganden har tidigare pratat om frisoren, bl.a. om att han egentligen ar
bog. Mélsdganden har namligen fatt de vibbarna. Det &r darfor absolut inte sa att det
funnits nagot annat mellan malsdganden och Aryan Saleh. Malsdganden har
diaremot sagt — ndr det géller dennes relation med Aryan Saleh — att det kénns som

att ha en vildigt bra vén.

Ellinor Jirlyckes berdittelse

Hon har ként malsdganden sedan flera ar. De brukar horas via telefon och sms.

Kvillen den 16 april 2020 ringde malsdganden och beréttade bl.a. att denne hade
blivit utsatt for sexuella handlingar hos frisoren. Mélsdganden var ledsen och

upprord.

Frisoren hade ndmligen borjat massera mélsdganden och dédrefter hade han tryckt
upp denne mot viggen. Mélsdganden hade sagt nej, men frisdren blev aggressiv och
tryckte in sina fingrar i dennes underliv. Hon tror att frisdren tryckte upp sina
fingrar 1 mélsdgandens underliv tvd gdnger, men hon minns inte exakt — en ging
inne pa kontoret och en géng inne i1 fargrummet. Frisoren forde dven in ett finger 1

maélsdgandens anal ndr de var 1 fargrummet.
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Eva Labdcks berdttelse

Hon kédnner mélsédganden sedan flera ar och de har en néra relation.

Hon och mélsidganden pratade med varandra pa kvillen den 16 april 2020.
Malsdganden var véldigt chockad och fattade inte vad som egentligen hade hint.
Malsdganden berittade bl.a. att denne hos frisdren hade blivit masserad. Frisoren
hade bett malsdganden att denne skulle ta av sig tr6jan, vilket denne gjorde. Néar
trojan var av forsokte frisdren dra ned bh-banden, men mélsédganden drog hela tiden
upp dem. Vid det tillfdllet var dorren till salongen 1ast. Dérefter hade malsdganden
blivit upptryckt mot viaggen och frisdren hade fort in sina fingrar 1 mélsdgandens

underliv. Det skedde vid tva tillfallen.

Malsdganden var bestimd och sa “’nej, nej, det har kommer inte att hinda” och
tryckte dven ifran frisoren fysiskt. Malsdganden var jattelugn och forsokte avleda

hela situationen for att komma darifran.

Mattias Colemans berdittelse
Han kénner malsdganden sedan cirka ett par ménader tillbaka. De har namligen

dejtat sedan dess. Det hade borjat dejta cirka tva veckor fore den 16 april 2020.

Malsdganden ringde till honom och grét och andades tungt kvillen den 16 april
2020. Dérefter sa malsdganden att hon holl pa att aka pa en rejdl valdtakt hos sin
frisor. Hon beréttade vidare att frisdren hade gett sig pa henne, men gick inte vid det
tillfallet inte pa detaljer. Det har hon ddremot gjort veckan fore huvudférhandlingen

1 tingsratten.
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DOMSKAL
Rittslig reglering

Av 6 kap. 1 § forsta stycket brottsbalken framgér bl.a. att den som, med en person
som inte deltar frivilligt, genomfor en sexuell handling som med hinsyn till
krankningens allvar ar jamforlig med samlag doms till fingelse i lagst tvéa ar och
hogst sex ar. Vid beddmningen av om ett deltagande ar frivilligt eller inte ska det
sarskilt beaktas om frivillighet har kommit till uttryck genom ord eller handling
eller pd annat sitt. En person kan aldrig anses delta frivilligt om deltagandet ar en

foljd av bl.a. annat vald &n misshandel.

Exempel pa en sexuell handling som med hénsyn till krankningens allvar ar
jamforlig med samlag &r att fora in fingrar i1 en kvinnas underliv och att féra in
fingrar 1 anus. Det finns inte nagot krav pa varaktighet av handlingen. (Se prop.

2004/05:45 s. 135 £.).

Med annat vald in misshandel avses bl.a. att halla fast offret. Aven att stoppa upp
en annan persons pagaende rorelse kan utgora vald 1 bestimmelsens mening. (Jfr

prop. 2004/05:45 s. 134 och 4 kap. 4 § brottsbalken.)

Grénsen mellan straffbar och straffri garning gar vid om deltagandet varit frivilligt
och bestimmelsen 1 6 kap. 1 § brottsbalken avser att dterspegla varje persons ritt till
sexuellt sjalvbestimmande. Frivilligheten testas nir den sexuella handlingen
foretas. Frivilligheten tar sikte pa det faktiska handlandet och inte pa personens inre
instéllning. Utgangspunkten &r att den som deltar frivilligt i en sexuell handling ger
uttryck for sitt val att delta pd ndgot sdtt och att avsaknaden av sddana uttryck
normalt fir forstds som att deltagandet inte dr frivilligt. For bedomningen av
frivilligheten blir av avgorande betydelse frigor som ror vad hos mélsdgandens

agerande som gjorde att gdrningsmannen uppfattade att det fanns ett samtycke. Den

18
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som utfor en sexuell handling mot ndgon annan person har ett ansvar for att forvissa
sig om att den andra personen vill delta. Forhaller sig denna passiv eller ger
dubbeltydiga signaler, fir motparten ta reda pa om den andra vill delta. (Se prop.
2017/18:177 s. 31 ff.)

For att ndgon ska domas till ansvar for valdtakt enligt 6 kap. 1 § brottsbalken krivs

att denne haft uppsét till gérningen.

Utgangspunkter for virdering av bevisning

Allmdint

Aklagaren har bevisbordan i brottmal. For fillande dom i mal om sexualbrott krivs,
liksom 1 brottmal 1 6vrigt, att domstolen genom den utredning som har lagts fram
under rittegangen anser att det ar stéllt utom rimligt tvivel att den tilltalade har
begétt den girning som aklagaren har angett 1 gdrningsbeskrivningen. Fradgan om
girningsmannens uppsat omfattas av aklagarens bevisborda. Ett annat sitt att
uttrycka saken pa ér att det ska vara praktiskt sett uteslutet att det har gatt till pa
nagot annat sitt dn det som pastas i malet. Det ar den tilltalades beréttelse som ska
laggas till grund for atalsprovningen om den inte motbevisas av aklagaren eller kan

lamnas utan avseende.

Utgangspunkten &r att det rader fri bevisvéirdering (jfr 35 kap. 1 § réttegdngs-
balken). Det innebér att Hogsta domstolens beddmningar i frigor som rdr bevisning
1 och for sig inte dr bindande. Det star dock en domstol fritt att beakta Hogsta

domstolens avgoranden dven i bevisfragor.

I réttsfallet NJA 2015 s. 702 anvisar Hogsta domstolen en metod for bevisvirdering
som kan anvéindas 1 ménga fall. Enligt metoden ska domstolen forst prova vérdet av
de olika bevis som aklagaren har lagt fram var for sig. Dérefter ska rétten ta

stallning till om det sammanvigda vérdet av denna bevisning &r tillrdckligt for att
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garningspastaendet ska vara styrkt. Om beviskravet bedoms vara uppfyllt ska den
tilltalades uppgifter och annan bevisning som dberopats mot &klagarens
garningspastaende granskas. Om girningsbeskrivningen dirigenom motbevisas
eller om den tilltalades berittelse tar sddan kraft fran dklagarens bevisning att

beviskravet inte dr uppfyllt ska atalet ogillas och den tilltalade frikdnnas.

Virdering av muntlig bevisning

Niér bevisningen i ett mal till stor del bestar av vad de i mélet horda personerna har
beréttat maste domstolen bedoma vilket bevisviarde som uppgifterna har. Det ingér
vid den provningen att bedoma béade trovardigheten och tillforlitligheten av
uppgifterna. Vid trovardighetsbedomningen har domstolen att Gvervidga om det
finns omsténdigheter som kan ge en hord person anledning att limna felaktiga
uppgifter. I bedomningen av tillforlitligheten maste ritten 6verviga om en hord
person av ndgot skil — t.ex. alkohol- eller narkotikapaverkan eller andra orsaker —
kan ha missuppfattat ett hindelseforlopp, eller om personen kan ha paverkats efter
hiandelsen, exempelvis pa grund av vad andra har beréttat for personen.
Tillforlitligheten av en beréttelse kan ocksa paverkas av att en lang tid har forflutit

sedan hindelsen dgde rum.

Hogsta domstolen har vid flera tillfdllen angett olika kriterier, vilka varit foremal
for sakkunniganalys, som kan anvdndas vid beddmningen av muntliga utsagor.
Sadana kriterier kan vara att beréttelsen dr klar, 1dng och detaljrik. Det saknas
samtidigt egentligt stod fOr att anse att konstansbrister (i bemirkelsen att ldgga till
eller ta bort information) &r ett kriterium pa bristande tillforlitlighet (se NJA 2017 s.
316 I och II; jfr NJA 2010 s. 671).

Uppgifter limnade under forundersékningen
Hogsta domstolen har 1 NJA 2015 s. 712 angett att det vid beddmningen av
uppgifter som ldmnats under forundersokningen maste beaktas att forhor under

forundersokningen inte sker med de rittssédkerhetsgarantier som géller vid forhor
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infor en domstol och i parternas nirvaro. De noteringar som gors av polisen kan ha
blivit missvisande av flera skél, t.ex. déarfor att forhorsledaren och den som har
forhorts talat forbi varandra utan att det framgar av anteckningarna. Om det ar fraga
om skriftliga sammanfattningar fran ett forhor kan det vara oklart vilka frdgor som
faktiskt har stéllts och ddrmed ocksa vilka forhallanden som det har legat néra till
hands for den horde att berdtta om. Upplysningar som forst senare visar sig vara
viktiga kan ha uteldmnats och uppgifter kan ha getts en annan nyans dn den som
den horde har velat formedla. Det forhdllandet att en uppteckning frén ett forhor har
lasts upp for forhorspersonen och godkénts av denne &r inte ndgon garanti for att
forhorspersonen verkligen 1 alla delar stdr bakom den redovisning av forhdret som

finns nedtecknad eller att redovisningen fullt ut &terspeglar forhoret.

Sdrskilt om virdering av bevisning i mal rorande sexualbrott

Bevisningen om sjdlva hindelsen i mal om sexualbrott bestér inte sédllan framst av
parternas berittelser. Enbart malsdgandens berittelse dr normalt inte tillrackligt for
en fillande dom dven om malsdgandens berittelse skulle vara mer trovérdig dn den
tilltalades. En alltigenom trovardig redogorelse fran malsdganden kan dock i
forening med vad som i 6vrigt kommit fram i malet — t.ex. om mélsdgandens
beteende efter hindelsen — vara tillrdckligt for en fillande dom. Det dr dock ett
rimligt krav att médlsdgandens beréttelse till den del det &r praktiskt mojligt blivit
kontrollerad under forundersokningen, lat vara att brister i det avseendet inte utan
vidare behdver leda till bedomningen att atalet inte har blivit styrkt (se NJA 2009 s.
447 1 och II).

I valdtidktsmal dr det vanligt att milsdganden efter hindelsen har berittat om den for
andra personer som sedan hors som vittnen i malet. Sddana uppgifter kan, om de
beddoms som trovardiga och tillforlitliga, tillsammans med vittnets egna iakttagelser
av exempelvis mélsdgandens beteende och reaktioner efter hindelsen, utgora ett
indirekt stod for mélsdgandens berittelse och darmed ligga till grund for en féllande

dom.
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Tingsrittens bedomning

Utgdngspunkter for tingsrdttens prévning
Vid bedomningen av om dklagaren bevisat att Aryan Saleh utfort de handlingar som
framgar av aklagarens girningspastdende anser tingsratten att den metod for

bevisvirderingen som anvisats 1 NJA 2015 s. 702 ska anvéndas.

Malsdgandens berdttelse

Nar det géller bedomningen av trovérdigheten av de uppgifter malsdganden lamnat,
anser tingsrétten att hon ldmnat en klar, 1dng och detaljerad berittelse om
héndelserna den 16 april 2020. Berittelsen ar enligt tingsrattens mening fri frdn
overdrifter. Hon har dven ldmnat uppgifter som kan anvindas emot henne. Hon har
1 det avseendet exempelvis uppgett att hon hade vaginalt samlag tva dagar fore
dagen for den aktuella hiandelsen. Det innebédr — som Aryan Saleh i viss utstrickning
papekat — enligt tingsrdttens mening att bevisvardet av réttsintyget blir nagot lagre

an om den uppgiften inte hade framkommit.

Ytterligare ett exempel ar att malsdganden uppgett att hon hade sin mobiltelefon pa
sig hela tiden inne pa salongen. Som Aryan Saleh gjort géllande har hon — med
beaktande av det forhallandevis langa hiandelseforloppet — haft mojlighet att
kontakta nagon for att be om hjilp, t.ex. niar Aryan Saleh var och gjorde en kaffe at
malsiganden. Aven om det inte finns nigon generell regel rérande hur ménniskor
upptréder i situationer som malsdganden uppgett sig ha befunnit sig i, nojer sig
tingsrédtten med att konstatera att den uppgiften har kunnat anvindas till hennes

nackdel.

Nir det géller detaljgraden av beréttelsen anser tingsratten att malsdganden i flera
delar gett sddana detaljer som ger stod at att berittelsen dr sjalvupplevd. Hit hor
t.ex. att milsdganden uppgett att hon — vid tillfdllet nir Aryan Saleh tryckte upp

henne mot vdggen och forde in sina fingrar 1 henne — sett sig sjdlv utifran och insett
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att hon var tvungen att gora nigot for att fA honom att sluta. Sedan hon utan
framgéng forsokt att sdga at honom att sluta har hon uppgett hur hon stéllde sig pa
ta for att fa bort hans fingrar som var i henne. Hon har beréttat hur hon vid det
tillfallet slog i huvudet i en hylla pa viggen. Vidare har hon beréttat hur Aryan
Saleh darefter trillade ned pa en pall och att hon f6ljde med i fallet och da slog i sitt
ben, vilket senare ledde till att hon fick ett blamérke pa benet. Aryan Saleh skrattade

enligt malsdganden vid det tillfillet.

Vidare har det inte framkommit ndgot skil for att mdlsdganden skulle ljuga. Det
utesluter 1 och for sig inte att det faktiskt kan ha funnits sddana skil. Tingsrétten
anser dock att detta forra forhdllande har biring vid beddmningen av trovirdigheten

av hennes uppgifter.

Sammanfattningsvis anser tingsrétten att malsdganden lamnat en alltigenom

trovardig berittelse.

Vid bedéomningen av tillforlitligheten av méalsdgandens uppgifter gor tingsritten
foljande dverviganden. Malsdganden har uppgett att hon fridn mellan cirka

kl. 16.30-21.25 drack tva till tre glas bubbel och vin, men att hon inte kinde sig
paverkad. Tingsritten finner inte skil att ifrdgasétta hennes uppgifter i den delen.
Av analysbeskedet fran provtagningen av den 19 april 2020 framgar dven att hon
inte heller hade nigra spér av narkotika i1 kroppen, 14t vara att provtagningen skedde
ndgra dagar efter hindelsen. Malsdganden har dven varit tydlig med att berétta nir
hon inte minns. Exempelvis har hon uppgett att hon inte minns exakt hur hon
hamnade mot viggen vid det forsta tillfdllet som Aryan Saleh forde upp fingrar i
hennes underliv. Ytterligare ett exempel dr att hon beréttat att hon inte minns exakt
hur hon hamnade pé skrivbordet vid det andra tillféllet som Aryan Saleh forde upp

fingrar i hennes underliv.
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Aryan Saleh har gjort géllande att malsdganden dndrat sin berdttelse fran hur den
var vid de inledande forhdren och att det innebér att hennes uppgifter inte ar
tillforlitliga. I det avseendet anser han att hon i det inledande forhoret berédttade hur
den inledande massagen, dvs. vid forsta tillfdllet inne pa kontoret, avslutades med
att han forde in sina fingrar in 1 hennes underliv, men att hon senare beréttade att
penetrationen skedde forst vid det andra tillféllet inne pa kontoret. Den uppgiften
menar Aryan Saleh att malsdganden inte dndrade vid det andra forhoret under
forundersokningen. Aryan Saleh anser att denna fordandring 1 hennes uppgifter har
skett sedan hon upptéckt att hon efter det forsta tillfdllet inne pa kontoret publicerat
bilder pd Instagram Stories. (P& bilderna syns bl.a. Aryan Saleh och mélsdganden
tillsammans och de verkar glada.) Aryan Saleh anser nimligen att bilderna inte
visar en person, dvs. médlsdganden, som just har blivit utsatt for ett sexuellt

overgrepp.

Enligt tingsréttens mening framgar det inte av utredningen 1 mélet att méalsdganden
skulle ha fordndrat sina uppgifter pé séitt som Aryan Saleh gjort géllande. Nér det
giller det forsta forhoret framgar inte annat an att forhorsledaren sammanfattat
malsdgandens uppgifter. Det ar enligt tingsratten ett tydligt exempel pa att forhor
under forundersokningen inte sker med samma réttssédkerhetsgarantier som vid
forhor infor domstol (jfr NJA 2015 s. 712). Mot den bakgrunden fortar inte det
forhdllandet att mélsdganden 1dmnat mer utforliga uppgifter vid forhor i tingsritten
dn vad som framgar av sammanfattningen av det angivna forhdret under
forundersokningen inte tillforlitligheten av hennes uppgifter. Att malsdganden vid
det andra forhoret inte haft synpunkter pd forhorsledarens sammanfattning av det

forsta forhoret dndrar inte tingsréttens bedomning.

Vidare har Aryan Saleh gjort gillande att malsdganden i forhor under
forundersdkningen inte tagit upp ndgot om pallen inne pa kontoret, vilket forsvagar
tillforlitligheten av hennes uppgifter. Eftersom det saknas egentligt stod for att anse

att konstansbrister (i bemédrkelsen ldgga till eller ta bort information) &r ett kriterium
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pa bristande tillforlitlighet, ldmnar tingsratten Aryan Salehs invdndning utan

avseende iden hadr delen (jfr NJA 2017 s. 316 I och II).

Sammanfattningsvis bedomer tingsriatten mélségandens uppgifter som alltigenom
trovdrdiga. Det har inte heller framkommit négot skél som ger anledning att
ifragasatta tillforlitligheten av malsdgandens uppgifter. Det sagda innebér att
maélsdgandens uppgifter har ett hogt bevisvérde. Tingsratten dvergér darfor till att
prova om malsdgandens uppgifter far stod av den 6vriga av dklagaren dberopade

bevisningen.

Den skriftliga bevisningen
Nar det giller den skriftliga bevisning som aklagaren lagt fram till stod for

girningspastaendet tar tingsritten upp foljande.

Av rittsintyget framgér bl.a. att malsdgandens skador inte talar emot att
hiandelseforloppet kan ha gétt till pd sitt som hon gjort géllande. Tingsrétten
konstaterar att réttsintyget ger stod for att de sexuella handlingarna inte har skett
frivilligt. Till detta kommer vad tingsrétten, vid bedomningen av trovardigheten av
de uppgifter malsdganden ldmnat, tagit upp betraffande rattsintyget. Det innebar
sammantaget dock inte att réttsintyget inte skulle ha ett bevisvirde till stod for

malsdgandens berittelse.

Betréiffande de skdirmdumpar avseende chattkonversationer m.m. som malsdganden
hade med vissa personer badde under tiden inne pa salongen och efter hindelserna,
anser tingsrétten att dessa dven ger ett stod for mdlsdgandens berittelse. Exempelvis
har hon till Jesper Frantzen uppgett att denne absolut inte ska gé och klippa sig pa
frisersalongen, att hon precis holl pé att bli valdtagen av honom [Aryan Saleh,
tingsrdttens anmdrkning], samt att hon kénde sig dum och dcklig. Enligt tingsratten
overensstammer detta med vad mélséganden i forhdr uppgett rorande sitt maende

efter besoket péd salongen. Till detta kommer att de telefonsamtal malsédganden hade

25
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— och forsokte ha — tidsméssigt dverensstimmer med vad hon uppgett rérande
héndelseforloppet. Hon har ndmligen uppgett att hon kom ifrdn salongen kl. 21.25.
Det forsta telefonsamtalet — som gjordes till Ellinor Jarlycke — ar frén kl. 21.27.

Daérefter har ett antal telefonsamtal f61jt inom en forhallandevis kort tidsrymd.

Aryan Saleh har gjort géllande att den omstdndigheten att malsédganden gjorde en
polisanmilan den 18 april 2020 kl. 00.30, dvs. drygt ett dygn efter hennes besok pa
frisersalongen, talar emot hennes beréttelse. Detta géller enligt Aryan Saleh
eftersom malsdganden efter hidndelsen blivit uppmuntrad av personer i hennes
omgivning att géra en anmélan och — som det far forstds — att det darfor ar dessa
personer och inte malsdganden som dragit slutsatsen att det vid besoket skett en

sexuell handling mot méalsdgandens vilja.

Tingsrétten konstaterar att det ligger 1 sakens natur att ménniskor som anser sig
blivit utsatta for sexuella handlingar mot sin vilja kan reagera olika. Det
forhdllandet att mélsdganden gjorde en polisanmilan drygt ett dygn efter besoket pa
frisersalongen sanker darfor inte bevisviardet av malsdgandens berittelse. I stillet
géller att detta forhdllande snarare ger stod for hennes berittelse. Hon har nimligen
berittat att anledningen till att polisanmélan dréjde var att hon inte visste vad hon

skulle gora och ville glomma allt.

Sammanfattningsvis ger enligt tingsréttens mening den skriftliga bevisningen i den
hér delen ger stod for mélsdgandens berittelse och har dirfor ett betydande

bevisvarde.

Vittnenas berdittelser
Samtliga av vittnena — som pratat med mélsidganden strax efter hennes besok pa
frisersalongen — har beréttat att mdlsdganden 14t chockad, skdrrad och grit niar hon

berittade om héndelserna inne pa frisersalongen. Detta ger enligt tingsréttens
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mening stod for malsdgandens beréttelse, dvs. att hon blivit utsatt for sexuella

handlingar mot sin vilja.

Malin Wasing var den forsta personen malsdganden pratade med efter besdket pa
frisersalongen. Denne har berittat bl.a. dels att denne minns inte om malsdganden
berittade att hon sa nej tillrickligt tydligt, dels att frisoren masserade malsdganden
och att han dérefter stack in sina fingrar i malsdganden som utan framgang forsokte
pressa bort hans hand. Tingsritten konstaterar att Malin Wasings beréttelse — med
undantag for Sebastian Coleman — dr mindre detaljerad &n de Ovriga vittnenas
berittelser. Detta fortar dock inte enligt tingsratten bevisvérdet av malsdgandens
berittelse. I stillet anser tingsrétten att det forhallandet att det 1 viss man finns
skillnader 1 forhorspersonernas berittelser ger stod at méalsdgandens beréttelse.
Tingsrétten anser ndmligen att skillnaderna indikerar att vittnena inte pratat ihop sig

infor huvudférhandlingen i malet.

Enligt Aryan Saleh innebir det forhallandet att bl.a. Lisen Kronqvist och Ellinor
Jarlycke ar mycket ndra véninnor till malsdganden och att stor forsiktighet darfor
bor iakttas vid bedomningen av deras berittelser. Tingsritten delar Aryan Salehs
synsitt 1 den hir delen. Det innebar dock inte 1 sig att bevisvérdet av deras
berattelser dr lagt, utan snarare att deras berittelser maste bedomas med sirskilt stor
forsiktighet. Tingsrdtten noterar i sammanhanget att deras beréttelser skiljer sig at,
t.ex. har Lisen Kronqvist beréttat att Aryan Saleh vid tre tillfillen forde in fingrar 1
mdlsdgandens underliv, samtidigt som Ellinor Jarlycke beréttat att hon tror att
Aryan Saleh vid tva tillfdllen forde in fingrar 1 malsdgandens underliv. Till detta
kommer att Lisen Kronqvist pa ett mer detaljerat sitt beskrivit hindelseforloppet dn
Ellinor Jérlycke. Dessa nyanser innebér — tillsammans med det forhallandet att det
inte framkommit att Lisen Kronqvist och Ellinor Jirlycke dr vanner — att deras

berittelser var for sig maste ges ett inte obetydligt bevisvérde.



28

STOCKHOLMS TINGSRATT DOM B 6071-20

2020-06-10
Avdelning 2

Sammanfattningsvis anser tingsrétten att vittnenas berittelser stodjer malsdgandens
berittelse av hiandelseforloppet inne pé frisersalongen. Tingsritten konstaterar i
sammanhanget att det inte finns skél att ifragasétta trovardigheten eller tillforlitlig-

heten av de uppgifter som vittnena ldmnat i forhor under huvudférhandlingen

Slutsatser av daklagarens bevisning
Vid en samlad beddmning av den redovisade utredningen anser tingsrétten att det ar
utrett att Aryan Saleh vid tre tillfdllen genomfort sexuella handlingar som med

hénsyn till krankningarnas allvar varit jamforliga med samlag.

Nar det géller det forsta tillfallet anser tingsrétten att det inte kan ha skett frivilligt
redan av det skélet att Aryan Saleh anvént vdld 1 den mening som avses 1 6 kap. 1 §

forsta stycket 1 brottsbalken.

Betriffande de andra tva tillfallena anser tingsritten att det inte ar utrett att Aryan
Saleh anvint sadant vald som avses 1 bestimmelsen. Daremot géller att
malsdganden vid dessa tillfdllen — genom att vid upprepade tillfdllen ha sagt nej —

gjort klart att de sexuella handlingarna inte kan anses ha skett frivilligt.

Det sagda innebir alltsé att det genom aklagarens bevisning &r stillt utom rimligt
tvivel att Aryan Saleh — med ndmnda undantag — handlat pa sétt som framgér av

aklagarens girningspastdende.

Fragan ar dd om Aryan Salehs uppgifter kan forsvaga styrkan av éklagarens

bevisning.

Férsvagar Aryan Salehs uppgifter dklagarens bevisning?
Aven Aryan Salehs berittelse ér enligt tingsriitten klar, forhallandevis 1dng och
detaljrik. Hans berittelse skiljer sig dock 1 avgorande delar at frdn malsdgandens

beridttelse. Han har nimligen beréttat att han vid det andra tillféllet inne pa kontoret
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forde in ett finger — eller flera fingrar — i malsdgandens underliv, men att han
slutade sedan hon leendes bett honom sluta. Det var enligt Aryan Saleh den enda
gangen en sadan penetration skedde och den skedde enligt honom inte mot

maélsdgandens vilja.

Tingsrétten anser dock att Aryan Salehs berittelse dr motsédgelsefull. Enligt
tingsréitten ger Aryan Salehs beréttelse intrycket av att det var malsdganden som i
allt vésentligt tog initiativ till de for atalet avgorande delarna av hdandelseforloppet

och att han egentligen inte ville gora ndgot sddant med henne.

Han har beréttat att han redan i ett tidigt skede den 16 april 2020 ville g& hem till sin
familj, men att han samtidigt ville vara gistvanlig nir malsdganden ville umgas med
honom och dérfor stannade kvar. Trots att Aryan Saleh endast ville vara gastvinlig
och egentligen inte ville géra ndgot var det dels han som kysste mélsdganden vid
det forsta tillféllet, dels han som tog initiativ till att fora in sina fingrar 1

malsdgandens underliv.

I sammanhanget noterar tingsritten att malsdganden kom till salongen i syfte att,
savitt framkommit, fa en kortare behandling av sitt har 1 salongens allmdnna
utrymmen. Aryan Saleh bokade kort efter att malsdganden kommit till salongen —
och innan behandlingen av hennes har 6ver huvud taget hade paborjats — enligt
honom om bokningen for tiden klockan 16.15-16.45 i bokningssystemet till tiden
klockan 16.30—-17.30 (14t vara att ombokningen gjordes i namnet Emil Gronholm).
Anledningen till ombokningen var enligt Aryan Saleh att han ville experimentera
med malsdgandens har genom en s.k. Olaplexbehandling. Tvitten — och dédrmed
behandlingen — av malsdgandens har dvergick dock pa Aryan Salehs initiativ
forhallandevis fort till en massage av malsdgandens nacke och dvre rygg inne pa
salongens kontor. Det har inte framkommit att malsdganden faktiskt fick ndgon
Olaplexbehandling. Till detta kommer att han dagen efter, dvs. den 17 april 2020,

forsokt ringa och via ett Instagram-meddelande kontakta mélsdganden. Mot
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bakgrund av vad som anforts ovan och hur hans meddelande pa Instagram
formulerats framstar det som osannolikt att, som Aryan Saleh uppgett, han ville fa
kontakt med mélsédganden for att prata eftersom héndelserna pa salongen den 16
april 2020 kéndes fel. P4 grund av det sagda anser tingsrétten att forhillandena med

styrka talar for att Aryan Saleh varit, i for malet relevant hinseende, initiativtagare.

Aklagaren har iven gjort gillande bla. att Aryan Saleh i forhor under
forundersokningen berittat att han vid det andra tillfiallet de hanglade forde in
fingrar 1 mélsdgandens underliv samt att han berittat att han inte varit ”’100” pa om
han penetrerade malsdgandens anal med sitt finger. Det skiljer sig enligt dklagaren
frdn vad Aryan Saleh beréttat vid tingsritten. Enligt Aryan Saleh dr han sdker pa att
det var forsta gangen de hanglade som han forde in fingrar 1 malsdgandens underliv
och att han svarade som han gjorde vid forhoret under forundersékningen eftersom
han var stressad. Nér det géller vad han under forundersokningen sagt om att han
inte varit ”100” pa om han penetrerade mélsdgandens anal med sitt finger, har han
uppgett att han svarade sa eftersom att hans advokat uppmanade honom att gora det

under en paus i forhoret.

Betriffande fordndringen i Aryan Salehs beréttelse rorande nir den sexuella
handlingen skedde, konstaterar tingsratten att den har sirskild baring pa Aryan
Salehs forsvar. Han har ndmligen uppgett att bilderna som malsédganden la upp pa
Instagram Stories, dvs. efter den forsta hindelsen pa kontoret, inte visar en person
(malsdganden) som nyligen blivit utsatt for en sexuell handling mot sin vilja. Det
innebér enligt tingsrdttens mening att anledningen till fordndringen sérskilt maste
beaktas. Aryan Saleh har i detta avseende 1 svepande ordalag uppgett att han varit
stressad vid forhoret under forundersokningen. Tingsratten finner att Aryan Salehs

forklaring 1 sammanhanget inte ar sérskilt trovirdig.

Nir det sedan géller anledningen till den andra forédndringen nojer sig tingsritten

med att konstatera att den inte framstar som dvertygande.
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Vid en sammantagen beddmning anser tingsritten siledes att Aryan Salehs
uppgifter i for atalet avgorande delar &r en efterhandskonstruktion. Hans uppgifter i

dessa delar ska darfor 1dmnas utan avseende.

Aryan Saleh har dven till tingsritten ingett — och dberopat som bevisning — en bild
av vilken bl.a. framgar en pall med vadderad sits pa hjul. Han har uppgett att det var
den pallen malsdganden satt pd inne pa kontoret. Mot bakgrund av pallens
utformning har han gjort géllande att malsdgandens uppgifter rorande att hon slog i
benet 1 det av henne péstadda fallet 6ver Aryan Saleh inte kan stimma. Enligt
aklagaren var det inte den pallen malsédganden satt pd inne pa kontoret, utan det var
en annan pall som syns pa bild 1 forundersdkningsprotokollet frén rummet dér det
finns hérfarg. Tingsrétten anser att det inte framkommit annat &n att malsdganden
kunde ha fatt ett blamérke pa benet pa sitt som hon gjort géllande oavsett vilken av
dessa pallar som stod inne pa kontoret vid den aktuella hdandelsen. Det innebér att

Aryan Salehs bevisning i1 den hér delen inte forsvagar dklagarens bevisning.

Sammanfattningsvis anser tingsrétten att klagarens bevisning inte forsvagas genom

de uppgifter Aryan Saleh ldmnat.

Har Aryan Saleh haft uppsat till att de sexuella handlingarna inte skedde frivilligt?
Nar det géller bedomningen av om Aryan Saleh haft uppsat till att de sexuella
handlingarna inte skedde frivilligt anser tingsrétten att det av utredningen i mélet
inte framgar vad Aryan Saleh ténkte eller vad hans direkta avsikt varit. Utredningen
i malet visar inte heller att Aryan Saleh skulle haft insikt om att hans agerande ledde
till att de sexuella handlingarna jamforliga med samlag skedde mot malsdgandens
vilja. Han har ndmligen uppgett att han ansig att det inte skedde ndgon sexuell
handling mot malsdgandens vilja. Tingsritten overgar dérfor till att beddma om
Aryan Saleh haft likgiltighetsuppséat, dvs. om han inség risken for att malsdganden
inte deltog frivilligt, men var likgiltig infor den omsténdigheten i den mening att

omsténdigheten inte utgjorde skil for att avstd frdn den sexuella handlingen.
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Eftersom tingsrétten anser att det ar bevisat dels att mélsdganden vid det forsta
tillfallet bade fysiskt och genom ord forsokt fa Aryan Saleh att sluta, dels vid det
andra och tredje tillfdllet genom ord forsokt fa honom att sluta, maste han ha insett
att det funnits en sérskilt hog risk for att malsdganden inte deltog frivilligt. Trots
detta har han genomfort de sexuella handlingarna. Det 4r enligt tingsréattens mening
darfor stillt utom rimligt tvivel att han i vart fall haft likgiltighetsuppsét i

forhallande till aklagarens giarningspastaende.

Sammanfattande slutsats

Tingsrétten anser att dklagarens utredning medfor att det ar stallt utom rimligt tvivel
att Aryan Saleh — med undantag for att det inte ar bevisat att vdld anvdndes vid det
andra och tredje tillfallet - utfort de handlingar som framgar av dklagarens

girningspastaende. Atalet dr dirfor styrkt och ska bifallas.

Pafoljd

For véaldtéakt ar straffet fangelse lagst tva ar och hogst sex ar.

Vid bedomningen av straffvirdet beaktar tingsrétten att handelseforloppet inte varit
helt kortvarigt eftersom det skett sexuella handlingar mot malsdgandens vilja vid tre

tillfallen under sammanlagt cirka en och en halv timme. Det har dven anvints visst

vald.

Straffvirdet bedoms dérfor uppga till tva ir och fyra manaders fangelse.
Brottslighetens art och straffvdrde innebér att annan pafoljd &n fingelse inte kan

komma i fréga.
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Skadestand

Pé grund av utgangen i ansvarsdelen har Aryan Saleh adragit sig skadestédnds-
skyldighet. Aryan Saleh har vitsordat skadestandsbeloppen och séttet att berdkna

ranta.

Aryan Saleh ska darfor till malsdganden betala hela det yrkade beloppet om
115 600 kr plus rénta.

Hiiktning

For véldtakt ar inte foreskrivet lindrigare straff dn fangelse 1 tva ar. Det &r inte
uppenbart att skil for hdktning saknas. Aryan Saleh ska darfor stanna kvar 1

avvaktan pa att domen i ansvarsdelen vinner laga kraft mot honom.

Ovriga fragor

Sekretessbestimmelsen 1 35 kap. 12 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
ska fortsétta att vara tillimplig pa de uppgifter som har lagts fram vid forhandling
inom stingda dorrar och som kan roja malsdgandens identitet. Sekretessen ska dven

omfatta identitetsuppgifterna i partsbilagan till domen.

Aryan Saleh ska utge foreskriven avgift till brottsofferfonden.

Forsvararen Bjorn Sandins och mélsdgandebitrddet Gustaf Wangsons erséttnings-

yrkanden &r skéliga och de ska dérfor tillerkédnnas begérd ersittning.

Tidigare forordnad forsvarare i malet, Magnus Ljungstedt, har begért erséttning
med 41 707 kr for 25,6 timmars arbete. Aklagaren har yttrar sig dver detta och
uppgett att uppskattad tid for mottagande och genomgang av kortfattade handlingar
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synes vil tilltagen. Likasa har mycket tid upptagits avseende kontakter och
diskussioner kring klientens foretags skotsel, frdgor som inte har samband med
forordnandet som offentlig forsvarare. Magnus Lindstedt har uppgett att atgirderna
har varit befogade. Tingsratten, som delar aklagarens uppfattning och inte heller
anser att ersattning ska utga for bitrddets eget arbete avseende bitrddesbytet,
bestimmer ersittning for arbete till skdliga 36 653 kr avseende 22 timmars arbete

(varav 4,10 avser arbete enligt helgtaxa). Yrkad ersittning i Ovrigt ska utga.

Kostnaderna for forsvararna och mélsagandebitradet ska stanna pa staten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01)

Ett 6verklagande, stillt till Svea hovritt, ske inges till tingsritten senast den 1 juli

2020.

Caroline Hedvall

I avgorandet har dven tre nimndemaén deltagit. Tingsrétten dr enig.

Avrakningsunderlag bifogas.
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Stockholm
Underlaget avser
Person-/samordningsnummer/fodelsetid Datum for dom/beslut
19861031-2194 2020-06-10
Efternamn Foérnamn
Saleh Aryan

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberdvad* i Sverige eller
utomlands med anledning av brott som provats i mélet eller som paféljden avser. Frihetsberovandet har
dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sétt som avses i 2 § lagen (2018:1250) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande

Frihetsberovad Frihetsberovandet hivt/upphort/avbrutet
(ldmna tomt for ett frihetsberovande som pagér)

2020-04-18

Samtidig verkstillighet av pafoljd i annat mal

[ ] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller har
verkstillt pafoljd 1 annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4 §§
forordning (2019:96) om tillgodordknande av tid for frihetsberdvande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanrojt pafoljden i tidigare dom, beslut eller
strafforeldggande, och det finns uppgifter om frihetsberdvanden i tidigare meddelade domar, beslut
eller avrakningsunderlag som har betydelse for avrakningen.

Observera: Néir domstolen ldmnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvarden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avridkningsunderlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafforeldggandekungérelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse for avrikningen (3 § 4
férordningen (1990:893) om underriéttelse om dom i vissa brottmél, m.m.).

Underskrift Namnfortydligande
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 8307 Scheelegatan 7 08-561 652 10 mandag - fredag

104 20 Stockholm 08:00-16:00

E-post: stockholms.tingsratt.avdelning2@dom.se
www.stockholmstingsratt.se
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Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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