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YRKANDEN M.M.

A och B yrkar att migrationsdomstolen undan-

rojer Migrationsverkets avvisningsbeslut och aterforvisar drendet till
Migrationsverket for provning av fragan om uppehallstillstand. Som grund
for deras talan anfor A 1 huvudsak att B lider

av ett livshotande hélsotillstind som medfor att de inte kan dtervénda till

Grekland.

Migrationsverket anser att 6verklagandet ska avslas.

SKALEN FOR AVGORANDET

Av utredningen i malet framgér att A och hennes dotter

B har beviljats flyktingstatus samt uppehallstillstand 1

Grekland. Det finns dérfor forutséttningar att avvisa deras ans6kan om
uppehéllstillstdnd som skyddsbehdvande i Sverige enligt 5 kap. 1 b § forsta
stycket 1 utldnningslagen (2005:716). Det faktum att deras uppehéllstill-
stand 1 Grekland numera 16pt ut betyder inte att det saknas mdjlighet att till-
lampa bestimmelsen. Om ett uppehéallstillstand har 16pt ut men statusen som
flykting eller skyddsbehdvande inte har aterkallats har den utfardande staten
nidmligen en skyldighet enligt Europaparlamentets och radets direktiv
2011/95/EU (skyddsgrundsdirektivet) att behandla en ans6kan om forlédng-
ning av uppehallstillstdndet.

Utrymmet for att 1 sak prova en asylansokan géllande en person som forkla-
rats vara flykting eller alternativt skyddsbehdvande i en annan EU-stat &r
mycket begrinsat. Forfarandet kan dock bli aktuellt om avvisningen skulle
innebéra att dtersdndandet av utldnningen skulle strida mot 12 kap. 1 eller

2 § utldnningslagen eller att Sverige inte lever upp till sina ataganden enligt

Europakonventionen. Vidare framgér det av praxis fran Migrationséverdom-
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stolen att endast det forhallandet att en person skulle kunna beviljas uppe-
hallstillstaind med stdd av nationella bestimmelser om synnerligen
ommande omsténdigheter inte ar tillrackligt for att underlata att tillimpa

5 kap. 1 b § utlinningslagen. Det krédvs dértill att det framstir som stotande
ur ett humanitéirt perspektiv att avvisa ansdkan (se MIG 2013:8).

I fall som r6r barn ska sirskilt beaktas vad hiansynen till barnets hilsa och
utveckling samt barnets bésta i dvrigt kraver (se 1 kap. 10 § utlénnings-
lagen). Barnkonventionen, som géller sedan den 1 januari 2020 som svensk
lag, ger tillsammans med principen om barnets bésta ett tillvigagéngssitt i
varje beslutsprocess dér barn dr berdrda. Hansyn vid beslutsfattande ska tas
till manga olika faktorer sdsom barnets familjemiljo och barnets skydd och
sdkerhet. Hansyn ska dven tas till att barnets formagor kommer att utvecklas
over tiden, varfor hinsyn ska tas till bade kortsiktiga och 14ngsiktiga konse-
kvenser. Det ska alltid goras en samlad bedomning i varje enskilt fall med

en intresseavvagning dér proportionaliteten av att neka vistelserétt bedoms.

A, som ir ensamstaende, har anfort att hennes dotter B

ar multisjuk och att dotterns tillstdnd &r sa allvarligt att de inte kan
atervinda till Grekland. Av det medicinska underlaget i malet framgar bland
annat foljande. B lider av flertalet allvarliga sjukdomar och

har varit inlagd pa sjukhus under storre delen av sin tid 1 Sverige. Hon har
exempelvis mikrocefali (dven kidnt som “liten hjdrna’) och en svarbehandlad
epilepsi som trots medicinering gor att hon far mellan 2-10 krampanfall om
dagen. Hennes tillstind gor dven att hon har svart att svélja. Detta har vid
flera tillfallen medfort att hon fatt ner mat i lungorna vilket lett till uppre-
pade lunginflammationer som krévt snabb behandling eftersom en

infektion kan vara livshotande for henne. Dértill har hon ofta behov av bort-
sugning av slem frén de ovre luftvigarna. Hon &r 1 behov av daglig omvard-
nad. Exempelvis anvinds en s.k. PEP-mask flera ganger dagligen for att
motverka andningsbesvér och hon méste varje natt vindas manuellt i sin

sang. Hon har kontakt med barn- och ungdomshabilitering som hjalper
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henne med sjukgymnastik och férser henne med hjdlpmedel. Hon har inget
eget tal utan kommunicerar med omvirlden genom att gréta eller le. Hon
kan inte g4, dr blind och bedéms ha en svar intellektuell funktionsnedsatt-
ning. Enligt ldkarintygen ar prognosen for B:s sjukdom inte
god, hélsotillstdndet dr livshotande och hon kommer att behova behandling
resten av sitt liv. Hennes grundsjukdom forvéntas successivt forsdmras. Det
har planerats in ett flertal operationer, bl.a. sondoperation och rakoperation
av ena benet, som forvéntas leda till en pétaglig och varaktig forbéattring av

hennes halsotillstand och livskvalitet.

Migrationsdomstolen konstaterar att det av ingivna ldkarintyg framgér att
B:s hélsotillstand &r sé allvarligt att hon skulle kunna

beviljas uppehallstillstind med stod av bestimmelserna om sarskilt
ommande omsténdigheter i 5 kap 6 § utldnningslagen. Detta &r dock i sig
inte tillrdckligt for att underlata att tillimpa 5 kap. 1 b § utldnningslagen.
Det krdvs dértill att det framstir som stétande ur ett humanitért perspektiv

att avvisa ansokan (se MIG 2013:8).

Domstolen bedomer att det utifrdn vad som framgar om B:s

dagliga behov av vard ar oklart om hon kan genomfora resan till Grekland
utan att det skulle innebéra en risk for hennes hilsa. Detta géller sérskilt
med tanke pé den hoga infektionsrisk som foreligger samt den stora mangd
kramper som hon drabbas av dagligen. Mgjligheterna att resa paverkas
givetvis dven av den pagdende pandemin. Detta far dock anses utgora ett
kortsiktigt hinder och det boér med planering och framforhallning vara moj-
ligt att sdisom Migrationsverket ocksé anfor organisera verkstillighet pé ett

godtagbart vis.

Det framgar vidare att det 1 Sverige finns en vél fungerande struktur, plane-
ring och samarbete kring B:s vardbehov. Det ar tydligt att
detta redan har haft en inverkan pa hennes allménna hélsa och bor ocksa ha

okat hennes livskvalitet. Det har planerats in flera komplexa operationer
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som ocksa forvintas varaktigt forbéttra hennes hélsotillstand och livskvalitet
framdver. Aven om det inte framkommit nigot i méalet som ger anledning att
betvivla den grekiska sjukvérdens forméga dr det oklart om B
skulle erbjudas likvirdiga atgirder/insatser dir. Med stor sanno-
likhet skulle det atminstone droja avsevért mycket lingre innan hon skulle
fa tillgdng till motsvarande livsforbdttrande operationer. Denna typ av upp-
skjuten och oséker vard kan potentiellt kunna f stora konsekvenser for

hennes hilsa.

Domstolen konstaterar vidare att A:s och B:s

uppehallstillstind i Grekland for tillfillet 16pt ut. Aven om det inte finns
nagot som talar for att de inte skulle kunna fa det férnyat gér det enligt dom-
stolen inte att bortse frdn den osdkerhet som detta medfor kring

B:s mojligheter att f4 behovlig vard under handlédggningen av hennes
forldngningsansdkan. A har vidare uppgett att hon haft stora

problem med att i tag pa boende, sjukvardsmaterial samt pengar att forsorja
sig med under sin tid i Grekland. Detta sdrskilt d& hon varit tvungen att ta
hand om sin dotter pa heltid vilket forsvarat hennes mojligheter att forsorja
sig sjilv och sin dotter. Domstolen bedomer att det &r absolut nodvandigt att
boende, vardkontakter samt tillgang till mediciner finns pa plats i Grekland
direkt 1 anslutning till en verkstéllighet av en utvisning. Med hénsyn till vad
som framkommit i malet anser domstolen att det i dagsldget framstar som

oklart om detta kan dstadkommas.

A, som ir en ensamstaende mor, har ett stort ansvar for dottern

med stidndig bevakning dé flickan l4tt sitter i halsen, behover vindas i
sdngen dven nattetid m.m. Hon har beréttat for Migrationsverket hur hon
kénner sig sjuk, utsliten och har “ont i skelettet” av att behdva béra och lyfta
dottern. Det &r oklart hur dottern och modern kommunicerar men mycket
talar for att dottern kdnner av hur modern mar och att moderns psykiska
stress och oro infOr att eventuellt pa nytt hamna i ett liv pd gatan i Grekland

maste paverka dottern negativt.
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Migrationsdomstolen saknar anledning att ifragasitta uppgifterna i det Gver-

klagade beslutet om att familjens sociala réttigheter dr en fraga mellan

familjen och myndigheterna i Grekland, att personer som beviljats inter-

nationellt skydd har rétt till hilso- och sjukvard pd samma villkor som gre-

kiska medborgare, att det inte dr visat att vard inte finns att tillga for flickans

specifika vardbehov samt att ett avbrott i den paborjade varden méste vigas

mot att mor och dotter redan erhéllit skydd i en annan EU-stat.

Mot allt detta maste dock stéllas flickans mentala savil som tillstand,
hennes mycket begrdnsade mdjligheter att kommunicera med sin omvérld
och forsta vad som hénder runt henne och hur hon maste paverkas av
moderns psykiska méende, stress och oro. Migrationsdomstolens kommer
darfor vid en samlad bedomning av omstdndigheterna fram till f6ljande slut-

sats.

Vid en sammantagen beddmning av vad som framkommit i mélet om

B:s hélsotillstand, den vard och de operationer som finns

inplanerade for henne i Sverige, hennes kommunikations- och uppfattnings-
formaga samt den relativa osékerhet som finns kring mojligheterna att uti-
fran B:s forutsittningar fa till ett godtagbart verkstéllande

och mottagande i Grekland, finner migrationsdomstolen att det framstér som
stotande ur ett humanitért perspektiv att avvisa hennes ansdkan om asyl.
Detta géller 4ven med beaktande av den restriktiva hallning som ska till-
lampas i denna typ av mal. Med hénsyn till principen om familjens enhet
gor domstolen samma beddmning vad géller A:s ansdkan.
Migrationsverkets beslut ska darfor upphévas och malet aterforvisas dit for

provning i sak av frdgan om uppehallstillstdnd.

Vid denna utgang ankommer det pd Migrationsverket att forordna offentligt

bitridde for familjemedlemmarna.
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Mot beslut, som ej innebér att malet avgors 1 sak, far talan foras endast 1
samband med talan mot beslut i sjdlva saken, dvs. frigan om uppehéllstill-

stand 1 Sverige.

Kirsi Laakso Utvik

Chefsradman

Nimndeminnen Matilda Linder, Eva Eklund Warnke och Bengt Akerblom

har deltagit 1 avgorandet.

Forvaltningsrittsnotarien Erik Odeback Palmblad har foredragit mélet.
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