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KLAGANDE
1. A, 197x
Individnummer:

2. B, 198x
Individnummer:

3.C, 200x
Individnummer:

4. D, 201x
Individnummer:

Ombud och offentligt bitrdde f6r 1-4: Robert Fuks
E R Juristbyra

MOTPART
Migrationsverket

OVERKLAGADE BESLUT
Migrationsverkets beslut den 25 september 2020, se bilaga 1 (
A, B och D) och bilaga 2 (C)

SAKEN
Uppehallstillstand

MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Migrationsdomstolen bifaller 6verklagandet delvis och beslutar att
utvisningsbesluten och dterreseforbuden ska upphévas samt att A,

B, C och D ska beviljas tidsbegriansade

uppehéllstillstdnd giltiga i tretton méanader frdn dagen for denna dom.

Ersittning enligt lagen (1996:1620) om offentligt bitrdde beviljas Robert
Fuks med 22 868 kr, varav 18 294 kr avser arbete och 4 574 kr mervirdes-

skatt. Ersdttningen avser dven sambandsmalet UM 38278-20.

Det ankommer p& Migrationsverket att utfdrda bevis om tillstdnden och att 1
Ovrigt vidta de dtgirder som foljer av denna dom.

Dok.Id 513702

Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 4522 Sjalbodgatan 8 040-3535 00 méndag—fredag
203 20 Malméo E-post: forvaltningsrattenimalmo@dom.se 08:00-16:00

www.forvaltningsrattenimalmo.domstol.se
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BAKGRUND

A, B och C ansokte om asyl i Sverige

forsta gdngen den 29 mars 2011, tillsammans med As och Bs dldste

son, E, vars overklagande handldggs i mal nr UM 38278-20.

Deras forsta utvisningsbeslut inhiberades i anledning av Es sjukdom

och @ven under provningen av dottern Cs forsta asylansokan och
preskriberades sedan den 22 juli 2015. Efter en andra asylansokan bevil-
jades familjen uppehallstillstdnd under perioden 2 augusti 2017 — 2 augusti
2018 pa grund av foreliggande verkstallighetshinder avseende C. Dessa
beslut forenades inte med utvisning. Nar tillstandet 16pt ut ansokte familjen

om forlangda uppehélls- och arbetstillstand den 4 juni 2018.

C ansokte om asyl 1 Sverige forsta gdngen den 18 januari 2013.

Sedan ett beslut om utvisning vunnit laga kraft har hon vid tva tillfillen
beviljats tillfalliga uppehéllstillstind pa grund av verkstéllighetshinder i
anledning av hennes sjukdomstillstand, 22 december 2016 — 21 januari 2018

och 6 april 2018 — 9 ma;j 2019.
Genom nu dverklagade beslut har inte ldngre skal funnits att bevilja ndgon

av familjemedlemmarna uppehéllstillstind pa grund av Cs sjuk-

domstillstand och inte heller av annat skal.

YRKANDEN OCH INSTALLNING

A, B, C och D (nedan dven

bendmnda familjen) yrkar att de ska beviljas uppehéllstillstand samt flyk-

tingstatusforklaring eller statusforklaring som alternativt skyddsbehdvande.

Migrationsverket motsatter sig bifall till 6verklagandet.
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VAD PARTERNA ANFOR

A, B, Coch D

Vid ett atervdndande till Syrien riskerar de att utséttas for forfoljelse eller
annan skyddsgrundande behandling. I vart fall dr deras situation synnerligen
eller sarskilt mmande. De har etablerat sig vél 1 Sverige, ar sjalvforsorjande
och talar svenska spréket vil. Merparten av deras vistelse 1 landet har varit
legal. Barnen har tillbringat sina uppvéaxtar hér och etablerat livslanga rela-
tioner samtidigt som de helt saknar nédtverk i hemlandet. C har ett

behov av vard, vilket ar betydligt vidare én det grundldggande tillsynsbehov
som Migrationsverket anser att hon behdver. Det finns darfor, med stod 1
praxis frdn Migrationséverdomstolen, frimst avgérandena MIG 2020:24
och MIG 2012:13, skal att bevilja familjen uppehéllstillstind med stod av

5 kap. 6 § utlanningslagen (2005:716). Till stod for sin talan aberopar de
skriftligt underlag sasom kopeavtal avseende bostad, anstillningsavtal samt
inkomstuppgifter, men dven ett ldkarintyg fran Syrien, samt ldkarintyg fran

Sverige avseende Cs radande sjukdomstillstand.

Migrationsverket

Migrationsverket hinvisar till de skil och dverviganden som redovisats 1

det 6verklagade beslutet.

Vad géller barnens situation har Migrationsverket fort ett tydligt resone-
mang till varfor det i deras fall inte foreligger sérskilt mmande omstén-
digheter. Migrationsverket vidhéller denna bedomning d&ven med beaktande
av MIG 2020:24 och tilldgger foljande. Forst och frimst har klagandena inte
kunnat redogdra for sin identitet genom att [dmna in identitetshandlingar
eller pd annat konkret vis redogdra for vilka de dr och vilket medborgarskap

de innehar. Barn ska inte belastas for fordldrarnas agerande men mot
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bakgrund av att det inte 4r mojligt att klargora identiteten &r det inte heller
mojligt att beakta familjens bakgrund sdsom exempelvis ett befintligt nit-
verk i medborgarskapslandet. Det &r ddrmed inte mdjligt att utrona alla
omstandigheter for att gora en korrekt proportionalitetsbedomning utifrén
principen om barnets bésta. Migrationsverket konstaterar vidare att inte
ndgot av barnen dr fott i Sverige. Under tiden som klagandena befunnit sig i
Sverige har deras ansokningar i huvudsak varit under prévning eller under
tid da de inte haft ndgot tillstdnd alls. Handlaggningstiderna hos Migrations-
verket har inte varit orimligt ldnga och klagandena har ddrmed haft kunskap
om att det inte har en rétt att vistas 1 Sverige. Anledningen till den l&nga
vistelsetiden har alltsa inte berott pa omstandigheter utanfor klagandenas
kontroll. Vad géller C har Migrationsverket bedomt fragan om
anpassningen till Sverige i forhéllande till hennes hilsotillstand i det over-
klagade beslutet. Migrationsverket anser att det 1 utredningen framgér att
C ar beroende av sin familj for att upprétthalla en trygghet. Sasom
redogors for 1 MIG 2020:24 &r inte barnets bésta inte den enda avgdrande
faktorn for att ett uppehaéllstillstaind ska beviljas. Sammantaget menar
Migrationsverket att det vid en proportionalitetsbedomning i barnens fall,
inte foreligger sddana exceptionella omsténdigheter att klagandena bor

beviljas uppehillstillstand 1 Sverige med hénsyn till barnens bésta.

SKALEN FOR AVGORANDET

Tillampliga bestammelser 1 huvudsak och dvriga omsténdigheter framgar av

de 6verklagade besluten, se bilaga 1 och 2.
Uppehallistillstand pa grund av preskription
Av utredningen 1 mélet har framkommit att familjens olika utvisningsbeslut

— vilka periodvis inhiberats bl.a. pa grund av Cs asylanskan men

dven upphivts pad grund av tillfalliga uppehallstillstand — vid ett tillfélle ar
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2012 lamnats over till polismyndigheten for verkstdllighet och att A

vid det tillfdllet tagits i forvar eftersom familjen inte har haft for

avsikt att [dmna Sverige frivilligt. Familjen har enligt utredningen inte heller

kontaktat georgiska eller armeniska myndigheter. Det far ddrmed anses

utrett att A och B har brustit i sin skyldighet att med-

verka till verkstélligheten av utvisningsbesluten. Vid detta forhallande

saknas forutsittningar att bevilja familjen uppehallstillstind pé grund av

preskription.

Identitet och hemvist

Det har inte tillforts ndgot nytt avseende familjens identitet. Det finns inte
skil att gbra en annan bedomning d4n Migrationsverket gjort i denna del.

Familjemedlemmarna har sdledes inte gjort sina identiteter sannolika.

De omsténdigheter som familjen genomgéaende, sedan de kom till Sverige ar
2011, har beskrivit avseende familjens hemvist star i och for sig inte i strid
mot tillgdnglig och relevant landinformation avseende den kurdiska befolk-
ningen 1 Syrien under den period familjen uppger att de levde dir. Samma
sak giller for deras mojligheter att 1 det skedet skaffa identitetshandlingar.
Mot bakgrund av vad som framkommit om familjens hemvist i 6vrigt,
sérskilt den sprak- och kunskapsanalys som foretagits under Migrations-
verkets initiala handlaggning, anser domstolen dock att det finns skél att
prova familjens skyddsskil mot forhallandena i sdvil Georgien som

Armenien.

Skyddsbehov

Familjen har inte gjort sannolikt att de kommer frdn Syrien. Mot den bak-
grunden och med hénsyn till att familjen inte har gjort géllande att de &r i

behov av skydd vid ett dtervindande till Georgien eller Armenien saknas
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forutsittningar att bevilja familjen uppehéllstillstand samt statusforklaring
pa grund av skyddsskél. Annat har inte framkommit &n att det krdvs indivi-

duella skal for att familjen ska betraktas som flyktingar eller skyddsbeho-

vande gentemot dessa ldander.

Allmdnt om synnerligen och sdrskilt ommande omstdindigheter

Av 5 kap. 6 § utlinningslagen foljer att om uppehallstillstand inte kan ges
pa annan grund, far uppehéllstillstind beviljas en utlinning om det vid en
samlad bedomning av utldnningens situation finns sddana synnerligen eller
sarskilt mmande omstidndigheter att han eller hon bor tillatas stanna i
Sverige. Vid bedomningen ska utldnningens hélsotillstdnd, anpassning till

Sverige och situation 1 hemlandet sérskilt beaktas.

Genom nu gillande lydelse (SFS 2021:765) av 5 kap. 6 § andra stycket kan
dven en vuxen person med en sirskild anknytning till Sverige beviljas uppe-
hallstillstand péd grund av sérskilt dmmande omstidndigheter. Av relevanta
forarbeten framgdr att for att en sddan anknytning ska anses foreligga krévs 1
normalfallet en ldngre tids vistelse med tidsbegrénsat uppehallstillstand 1
landet. Vikt bor kunna ldggas vid om utldnningen vistats i Sverige som
underarig och ddarmed varit hédr under sina formativa ar (jfr MIG 2020:24).
Det ér endast sirskild anknytning som skapats under tiden med uppehalls-
tillstdnd som ska beaktas. Det innebdr att illegal vistelsetid inte kan ligga till
grund for en sérskild anknytning. Utdver den sdrskilda anknytningen krévs
ocksa att omstindigheterna i det enskilda fallet dr sarskilt dmmande. Det ar
fortsatt en samlad beddmning av omstidndigheterna som ska goras, dér
utldnningens hilsotillstand, anpassning till Sverige och situationen i hem-
landet sérskilt ska beaktas. En omsténdighet som legat till grund f6r bedom-
ningen att utlinningen har en sdrskild anknytning till Sverige kan dven

beaktas vid bedémningen av utlinningens anpassning till Sverige.

! Prop. 2020/21:191 s. 167 f.
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I fall som ror ett barn ska enligt 1 kap. 10 § utlinningslagen sérskilt beaktas
vad hansynen till barnets hilsa och utveckling samt barnets bésta i 6vrigt
kraver. Med barnets bésta menas bl.a. att domstolen ska ta hansyn till
barnets egna standpunkter och asikter. Vidare ska domstolen beakta barnets
mdojligheter till vird, skydd och sdkerhet och barnets framtida utveckling.
Barnrittsperspektivet kan dock inte ges en sé langtgdende innebord att det i
princip blir till ett eget kriterium for uppehéllstillstdnd att vara barn.? Sedan
den 1 januari 2020 géller Barnkonventionen artiklarna 1-42 som svensk lag
(1 § [2018:1197] om Forenta nationernas konvention om barnets réttig-
heter). Principen om barnets basta ska fungera som en metod 1 varje beslut
som ror barn. I forarbetena (jfr &ven Barnrattskommittén allmédnna kommen-
tar nr. 14%) har ett antal faktorer lyfts fram som bor beaktas vid beddm-
ningen av vad som ir ett barns bista.* Dessa ir bl.a. barnets asikter, barnets
identitet, bevarandet av familjemiljon och uppratthillandet av relationer.
Barnets dlder och mognad bor dven vigleda nir och hur olika hédnsyn ska
viagas mot varandra. Begreppet barnets bésta syftar till att sdkerstilla bade
fullt och faktiskt atnjutande av alla de réttigheter som erkdnns i barnkonven-
tionen (jfr MIG 2018:20). Barnkonventionen stéller krav pa att en avvig-

ning mellan motstaende intressen gors.

I bedomningen ska dven rétten till privatliv enligt artikel 8 1 Europeiska
konventionen om skydd for de ménskliga réttigheterna och de grundlag-
gande friheterna (Europakonventionen) beaktas.> Det kan inte stéllas upp
ndgon exakt grins for hur 1dng tid en utldnning ska ha vistats 1 Sverige for
att anses ha uppnaétt en tillstdndsgrundande anknytning eller anpassning till

svenska forhallanden (se t.ex. MIG 2014:9). Utgangspunkten &r att vistelsen

2 Prop. 1996/97:25 s. 247 och prop. 2004/05:170 s. 194.

* General comment No. 14 (2013) on the right of the child to have his or her best interests
taken as a primary consideration (art. 3, para. 1), CRC/C/GC/14, 29 May 2013.

* Prop. 2017/18:186.

3 Prop. 2004/05:170 s. 280 f. och MIG 2012:13.
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som avses ska vara laglig. I vissa fall av anpassning kan det dock bli ndd-
vandigt att ta hidnsyn ocksa till tid d& sokanden hallit sig undan myndig-

heterna. I synnerhet i frdga om barn som inte kan paverka vistelsetiden pa

ett avgorande sétt.

Migrationséverdomstolen har i avgérandet MIG 2020:24 funnit att det for
ett 14-arigt barn, fott och uppvuxet 1 Sverige och med mycket stark anknyt-
ning hit, forelag sarskilt dmmande omstidndigheter och att en utvisning av
skulle sta i strid med Barnkonventionen. Barnets vistelse i Sverige hade till
storsta del varit illegal. I detta avgorande tog Migrationsdverdomstolen
inledningsvis stillning till vad som kunde anses utgora det bista for barnet
ifrdga. Domstolen beaktade att hon vad fodd i Sverige, talade flytande
svenska, hade vianner och skolgéng hér och tillbringat sina formativa ar i
Sverige. Hon saknade ndtverk 1 ett hemland. Vidare beaktades att hon
visserligen inte befunnits ha skyddsbehov gentemot hemlandet men dar
hennes egen bild av detsamma anséags paverkad av att fordldrarna valt att
lamna detta pa grund av omstédndigheter som de sjélva ansag medfora att de
riskerade forfoljelse. Hennes liv 1 Sverige hade vidare paverkats av en ut-
dragen asylprocess och hon uttryckte sjidlv en 6nskan om att leva i Sverige.
De kontakter hon etablerat i Sverige skulle vid en utvisning 1 allt visentligt
upphora vilket paverkade hennes privatliv, &ven om familjelivet skulle
kunna fortgd 1 hemlandet. Det ansédgs finnas stora fordelar for henne att
stanna i Sverige jamfort med att tervinda till hemlandet och sammantaget
ansdgs det vara till hennes bésta att stanna i Sverige. Migrationsdverdom-
stolen fann vid en sammantagen beddmning av de exceptionella omstindig-
heterna i barnets fall, och med sérskild hinsyn tagen till hennes mycket
starka anknytning till Sverige, att barnets basta vigde tyngre dn de mot-
staende intressen som gjorts géllande. En utvisning av barnet till hemlandet
ansags ddrmed inte proportionerlig. Migrationsoverdomstolen beaktade i
proportionalitetsbedomningen att barnet inte haft samma mdjlighet som en

vuxen att paverka fordldrarnas val att inte folja de avlagsnandebeslut som
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fattats. Barnet hade dessutom under de senaste fyra dren haft ritt att vistas i

Sverige eftersom barnets asylansdkan varit foremal for provning, vilket

utgjort en avsevird tid med hénsyn till hennes alder.

Migrationsdomstolens bedomning

Av utredningen framgér att A, B och D

har visats 1 Sverige sedan 2011, C sedan 2012, och att vistelse-

tiden under kortare perioder varit illegal. For As, Bs

och Ds vidkommande ska en legal vistelsetid om sju ar védgas

mot en illegal vistelsetid om tre ar. For Cs del ska vdgas en legal
vistelsetid overstigande sju ar mot 1,5 ar illegal vistelse. Under den del av
vistelsen som varit illegal har familjen konsekvent anfort verkstéllighets-
hinder, bl.a. pd grund av Cs sjukdomstillstand, vilket ocksa

medfort att de beviljats uppehallstillstand.

Migrationsdomstolen konstaterar att det star klart att C och

Ds vistelse 1 Sverige till viss del har varit illegal eller under

provning samt att de tillsammans med sina fordldrar har stannat kvar i
Sverige 1 strid med tidigare utvisningsbeslut. Det méste enligt domstolen ha
varit uppenbart for barnens fordldrar att familjens vistelse 1 Sverige ddrmed

var ytterst oséker.

D

Migrationsdomstolen konstaterar att Ds situation i flera hén-

seenden dr lik den som foreldg i MIG 2020:24. D hade inte ens fyllt

ett &r ndr han tillsammans med sina fordldrar och dldre bror kom till Sverige
och han har vistats 1 landet 1 6ver 10 &r. Det har inte framkommit annat &n
att han sedan han kom till Sverige inte har varit i vare sig Georgien eller

Armenien. Den vistelsetid han haft i1 ett annat land innan han kom till
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Sverige kan inte rimligen ha gjort ndgot avgorande avtryck for honom. Han
talar flytande svenska samt har en anknytning till Sverige genom skolgéng
och vinner. D har dirmed befunnit sig i Sverige under delar av sina
formativa ar. Nér det giller Ds anknytning till Georgien eller Arme-
nien maste denna anses som obefintlig. Savitt framgar av utredningen ar
hans sprakkunskaper i kurmanji bristfélliga. Vid en utvisning till Georgien
eller Armenien far det antas att han reser tillsammans med sina fordldrar och
syskon. Sett till hans individuella situation bor han ha saledes ha forutsétt-
ningar att anpassa sig till de nya forhallandena dér. Det &r oklart vilken hans
egentliga uppfattning om Georgien och Armenien édr, men den kan antas
vara paverkad av att hans fordldrar lamnat ett tidigare hemland och vid upp-
repade tillfdllen ansokt om asyl 1 Sverige. Han har sjélv gett tydligt uttryck
for att inte vilja ldmna Sverige och upplever en utvisning till Georgien eller
Armenien som negativ. Det kan konstateras att D befinner sig 1 en
identitetsskapande &lder med sociala relationer utanfor den egna familjen,

relationer som vid en utvisning i allt visentligt kommer att upphora.

Omsténdigheterna dr sammantaget sddana att det finns stora fordelar for
D att fa stanna i Sverige jaimfort med att resa till Georgien eller
Armenien. Genom sin i sammanhanget mycket langa vistelsetid 1 Sverige
anser domstolen att han fétt en sddan stark anpassning till landet att det i
hans fall foreligger sddana sérskilt dmmande omstandigheter som avses i

5 kap. 6 § andra stycket utlinningslagen.

For att beviljas uppehéllstillstdnd pa denna grund ska som utgangspunkt
identiteten ha styrkts eller 1 vart fall gjorts sannolik. Om sa inte &r fallet kan
forhallanden som medfor att en utvisning skulle strida mot Sveriges
internationella dtaganden medfora att uppehéllstillstind &nda ska beviljas.
Vad géller situationen for D, star det enligt migrationsdomstolen klart

att han har ett skyddsvirt privatliv 1 Sverige enligt artikel 8 Europakonven-

tionen. Detta innebér att det ska goras en proportionalitetsbedomning dér
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Ds intressen vidgs mot statens intresse av reglerad invandring. Det kan
konstateras att D under sin vistelse i Sverige till 6verviagande del
vistats legalt i landet, antingen genom uppehéllstillstand eller i samband
med att familjens ansdkningar om uppehallstillstdnd handlagts. Hans basta
far sammantaget anses véiga tyngre in statens intresse av reglerad invand-
ring. En utvisning av honom till Georgien eller Armenien kan dérmed inte
anses proportionerlig. Migrationsdomstolen finner saledes att det foreligger
forutséttningar for att bevilja D ett uppehallstillstind med stod
av 5 kap. 6 § andra stycket utldnningslagen.

Aoch B

Migrationsdomstolen anser att de omstdndigheter som har &beropats varken
enskilt eller sammantaget dr sddana att dessa 1 sig ar tillrdckliga for att A
och B kan beviljas uppehéllstillstdnd pa grund av syn-

nerligen dmmande omsténdigheter eller sérskilt ommande omstandigheter

enligt 5 kap. 6 § andra stycket utlinningslagen.

Eftersom deras son, D, ska beviljas uppehéllstillstand enligt
5 kap. 6 § andra stycket utldnningslagen ska dock dven A och B
1 enlighet med forarbetsuttalanden och praxis, 1 enlighet med

principen om familjens enhet, beviljas uppehallstillstind.®

Migrationsdomstolen konstaterar inledningsvis att den bedomning som
domstolen gjort avseende uppehallstillstand f6r Cs bror, D
, medfor att hon liksom fordldrarna med stod av principen om familjens

enhet redan pa den grunden ska beviljas uppehallstillstand.

® Prop. 2013/14:216 s. 21, MIG 2013:6.
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Med stod av uppgifter och ldkarintyg i malet har vidare framkommit att
C alltjamt lider av samma sjukdomstillstdnd som inneburit att hon
vid tva tidigare tillfdllen beviljats tidsbegridnsade uppehéllstillstand pa grund
av verkstéllighetshinder. Att C, till skillnad fran broderna, inte har
kunnat upprétta ett privatliv i Sverige fér tillskrivas hennes hélsotillstdnd.
Aven med beaktande av mojligheten att fi adekvat vard i nigot av de linder
som C ska utvisas till anser migrationsdomstolen att den i sam-
manhanget 1dnga vistelsetiden i Sverige, som till stor del har varit legal,
sammantagen med hennes hélsotillstaind och den stora utsatthet som detta
medfor vid utvisning till ett land, som hon 1 vart fall inte vistats 1 under de
senaste tio aren, innebar att det d&ven for hennes del foreligger sadana
sarskilt ommande omstidndigheter som medfor att hon kan beviljas uppe-

hallstillstand med stdd av 5 kap. 6 § andra stycket utlanningslagen.

Det har inte kommit fram skél att viagra nagon i familjen uppehallstillstand.
Familjen ska séledes beviljas uppehallstillstand med stod av 5 kap. 6 §
utldnningslagen. For samtliga familjemedlemmar ska uppehéllstillstinden

vara tidsbegriansade och gélla 1 tretton ménader.

Vid denna utgang ska dven respektive beslut att utvisa klagandena samt om

aterreseforbud upphévas.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 3 (FR-04)

Anna Flyme Ahlstrand
rddman

I avgorandet har dven ndmndeméannen Doris Méller, Helena Grahn

(skiljaktig mening) och Urban Lennartsson deltagit.

Carin Laurin har foredragit malet.
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Helena Grahns skiljaktiga mening

Jag anser att det for Ds och Cs del inte foreligger

sarskilt dmmande omstidndigheter. De ska dérfor inte beviljas uppehalls-
tillstaind. Detta medfor i sin tur att inte heller A och B

ska beviljas uppehaéllstillstand och att familjens beslut om utvisning och
aterreseforbud inte ska upphivas. Jag vill darfor avsla dverklagandet.

Overrdstad i dessa delar ér jag i dvrigt ense med majoriteten.
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Migrationsverket
Asylprovningsenhet 2 Malmé Beslut Beteckning
Charlotta Zander 2020-09-25 11790266
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INKOM:  2020-11-10
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Sodkande

Dossiernr, efternamn, fornamn, fodelsedatum, kon, medborgarskap
, 197x, man, Okant

, B, 198x, kvinna, Oként

, D, 201x, man, Okéant

Offentligt bitrade: Fuks, Robert, Er Juristbyra, Fridhemsvagen 2, 21774 Malmo

Beslut
Migrationsverket beslutar att

- avsld ansokan om uppehallstillstand och arbetstillstand
- avsld ansokan om flyktingstatusforklaring
- avsld ansokan om alternativ skyddsstatusforklaring

- utvisa de sokande ur landet med stdd i bestimmelserna i 8 kap. 6 §
utldnningslagen (2005:716)

- utvisningen ska ske genom att de s6kande reser till Armenien eller
Georgien. Om de sokande kan visa att nagot annat land kan ta emot
dem, far de i stéllet resa dit

- forbjuda de sokande att atervanda till Sverige under fyra ar, med stod
av 8 kap. 23 § utlinningslagen. (Aterreseférbudet bérjar gélla nir de
har lamnat medlemsstaternas territorium).

Information
Migrationsverket kommer att fatta ett separat beslut avseende ersattningen
till offentliga bitradet Robert Fuks.

Migrationsverket
Asylprévningsenhet 2 Malmo
Besoksadress Agnesfridsvagen 111 Postadress Box 3147 SE-20022 Malmd
Telefon 0771-235 235 Telefax 0104855707
E-post via: www.migrationsverket.se/e-post Hemsida www.migrationsverket.se Organisationsnr 202100-2163
Dokumentid: 91509955



2/17
Beteckning
11790266

Terése Nilsson Charlotta Zander
Beslutsfattare Foredragande

Underskrivet original férvaras hos Migrationsverket.

Kopia till

Robert Fuks
Mottagningsenhet 1 Malmd
Noa, U-Boken

Dokumentid: 91509955



3/17
Beteckning
11790266

Bakgrund och tidigare ans6kningar

A, B och D sokte asyl i Sverige forsta

gangen den 29 mars 2011 tillsammans med E, som &ar A

och Bs son och nu ar vuxen. Familjen aberopade att de hade

sin hemvist i Syrien. Migrationsverket beslutade den 22 juli 2011 att avsla
A, B, D och Es ansokan samt

utvisa dem till Armenien och Georgien. Familjen 6verklagade beslutet till
migrationsdomstolen, som dock avslog 6verklagandena i dom den 1
december 2011. Beslutet 6verklagades till Migrationséverdomstolen, som
dock inte beviljade provningstillstand. Utvisningsbeslutet vann darfor laga
kraft den 12 januari 2012.

A, B, D och E begirde dérefter

den 24 februari 2012 att Migrationsverket skulle avbryta verkstdlligheten av
deras utvisningsbeslut pa grund av att E drabbats av livshotande
uppgivenhetsyndrom och var i behov av att bland annat hjalp med
sondmatning. Migrationsverket beslutade den 26 juni 2012 att inte bevilja
uppehallstillstdnd med stéd av 12 kap. 18 § utlanningslagen (2005:716) och
att verkstalligheten av utvisningsbeslutet skulle aterupptas.

Migrationsverket beslutade hérefter att 6verlamna drendet om verkstallighet
till Polismyndigheten, da utvisningen inte bedémdes kunna genomforas utan
tvang.

A, B, D och C begérde darefter

den 11 december 2012 aterigen att Migrationsverket skulle inhibera
utvisningsbeslutet och bevilja ny prévning av deras drende med hanvisning i
huvudsak till Es hélsotillstand. Migrationsverket beslutade den 22

maj 2013 att inte bevilja ny provning, eller uppehallstillstand enligt 12 kap
18 § utldnningslagen, men beslutade att inhibera utvisningsbeslutet med
hanvisning till att A och Bs dotter C sokt

asyl den 18 januari 2013.

Migrationsverket beslutade darefter den 24 januari 2014 att utvisa C

. Beslutet 6verklagades till migrationsdomstolen och
Migrationséverdomstolen, som dock bada avslog hennes 6verklagan. C
begérde harefter att Migrationsverket skulle avbryta verkstallighet av
hennes utvisningsbeslut pa grund av att hon bl.a. hade ett tillstand som
gransade till apatiskt tillstand och att det fanns en risk att hon skulle
utveckla uppgivenhetssyndrom. Migrationsverket beslutade dock den 9
december 2015 att inte bevilja uppehallstillstand enligt 12 kap 18 §
utldnningslagen eller avbryta verkstalligheten.

C begérde aterigen den 12 juli 2016 att Migrationsverket skulle

avbryta verkstdllighet av hennes utvisningsbeslut pa grund av att hon
drabbats av uppgivenhetssyndrom. Migrationsverket beslutade den 22
december 2016 att bevilja henne ett tretton manader langt uppehallstillstand
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med stdd av 12 kap 18 § utldnningslagen jamte 15 § lagen (2016:752) om
tillfalliga begransningar av majligheten att fa uppehallstillstand i Sverige
(tillfalliga lagen).

A, B, D och Es utvisningsbeslut

preskriberades ddrefter och de ansokte om asyl pa nytt den 19 januari 2016.
Migrationsverket avslog dérefter den 2 augusti 2017 A, B

, D och Es anstkan om statusforklaring och

beslutade att utvisa dem. Migrationsverket beslutade dock samtidigt att
bevilja dem uppehallstillstand pa grund av att det forelag
verkstéllighetshinder med hansyn till Cs hélsotillstand. A

, B, D och E 6verklagade beslutet

till Migrationsdomstolen.

I samband med att Cs uppehallstillstand 16pte ut begarde hon

aterigen att verkstéllighet skulle avbrytas och hennes uppehallstillstand
forlangas. Migrationsverket beviljade henne den 6 april 2018 ytterligare ett
tretton manader langt tillstdnd med stéd av 12 kap 18 § utlanningslagen
jamte 15 § tillfdlliga lagen.

Cs utvisningsbeslut preskriberades darefter den 17 december
2018. C ansokte om asyl pa nytt den 3 april 2019. Hennes
tillstand var giltigt till den 5 maj 2019.

A, B, D och E ansokte om

forlangning av deras tidsbegransade uppehallstillstdnd den 4 juni 2018.
Migrationsdomstolen beslutade den 10 januari 2019 att avsla A,

B, D och Es ansékningar om

statusforklaring, men upphavde deras beslut om utvisning med hanvisning
till att Cs utvisningsbeslut nu var preskriberat.

Aktuell ansdkan

A, B, D har nu ansokt om férlangning av

sina tidsbegransade uppehallstillstand. Cs tidigare

utvisningsbeslut har preskriberats och Migrationsverket provar darfor
hennes drende pa nytt i ett separat beslut. E &r numera en vuxen
individ och Migrationsverket fattar darfor ett separat beslut &ven i hans
drende.

A, B och D (familjen) har anfért att de

behover skydd i Sverige. Eftersom Migrationsdomstolen upphévt deras
tidigare utvisningsbeslut provar Migrationsverket darfor deras rétt till
uppehallstillstdnd som flyktingar eller alternativt skyddsbehovande. Vidare
provar vi ratten till uppehallstillstand pa grund av forsérjning eftersom A
eller B angett att de arbetar i Sverige. Vi provar dven om

det finns synnerligen eller sarskilt dmmande omstdndigheter som medfér att
det skulle strida mot Sveriges internationella ataganden att neka dem
uppehallstillstand.
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Bestammelser som beslutet grundas pa

Det hér beslutet grundas pa bestdimmelserna i utlanningslagen (2005:716)
och lagen (2016:752) om tillfdlliga begréansningar av mdjligheten att fa
uppehallstillstand i Sverige. De paragrafer som éar relevanta finns i en bilaga
till det hér beslutet.

Bestdmmelser om internationellt skydd finns dven i internationell rétt och i
EU-réttslig reglering. Mer information om bestammelserna finns pa
Migrationsverkets webbplats, www.migrationsverket.se.

Nar Migrationsverket fattar beslut om uppehallstillstand i drenden som r6r
barn ska vi ta hdnsyn till barnets bésta och till de konsekvenser som beslutet
kan fa for bland annat barnets hélsa och utveckling. Det innebar att vi pa ett
systematiskt sdtt ska ta fram och beskriva relevanta fakta och analysera
konsekvenserna for barnet. Bestimmelsen om barnets bésta finns i 1 kap. 10
§ utldnningslagen. Artiklarna i FN:s konvention om barnets réttigheter
(Barnkonventionen) och artikel 8 i Europakonventionen ligger ocksa till
grund for bedémningen.

Bevisning i drendet

Bevisning i drendet dr framfor allt de sokandes beréttelse. Handlingar, dven
i digital form, och information om de s6kandes hemland dr andra exempel
pa bevisning.

Till stéd for familjens ansdkan har familjen sammanfattningsvis beréttat
foljande:

Familjen kommer fran provinsen Al Hasaka i Syrien. De é&r statslosa kurder
och yezidier. De saknar darfor identitetshandlingar.

A har uppgett att det inte finns ndgon hotbild mot honom eller

familjen i Armenien eller Georgien och att de gérna aker dit om nagot av
landerna tar emot familjen, men att de inte accepteras ddr. Om han skulle
tvingas aka till Syrien skulle han riskera att skadas pa grund av att han &r
yezidier. Han &r dven radd att personerna som dodade hans far skulle déda
dven honom om han skulle atervénda till Syrien.

B har uppgett att det finns risk att samma ménniskor i Syrien
som fornedrade henne och dédade hennes svirfar @&ven kommer att déda
hennes make och aterigen orsaka problem for henne.

D, x &r gammal, har uppgett att han vill stanna i Sverige, att det

rader krig i Syrien och att han inte varit i varken Armenien eller
Georgien. B har tillagt att det finns en risk att &ven D

skadas av personerna som dédade hennes svéarfar om de skulle resa till
Syrien. B uppger att hon inte vet vad som skulle hinda honom

om familjen reste till Armenien eller Georgien.
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Via familjens offentliga bitrdde har familjen anfért att deras behov av skydd
ska provas i forhéallande till Syrien och att tidigare anfort hotbild alltjamt
kvarstar. Vidare foreligger ett bestdende verkstdllighetshinder for familjen
pa grund av Cs hélsotillstand.

Till stdd for sin nu aktuella anstkan har familjen ldamnat in f6ljande:

»  kopior av blankett 202011 (Uppgifter om forsorjning) avseende A
, inkomna 14 januari respektive 6 februari 2020

*  kopior av yttrande fran Hotell- och restaurangfacket avseende A
, inkomna 14 januari respektive 6 februari 2020

*  hyresavi fér manad januari 2020, inkommen 14 januari 2020

«  utdrag fran Skatteverket om inkomstuppgifter 2019 for A och
B, inkomna 14 januari 2020

*  kopior av ansdkan medlemskap bostadsrattsforening for A,
beslut om medlemskap samt Gverlatelse bostadsrtt, inkomna 14
januari 2020

»  forsdkringsbrev hemforsikring, inkommen 14 januari 2020

*  resultat- och balansrapporter, skattekontoutdrag och bankkontoutdrag
for xxxxxxxxxxxxxx, inkomna 14 januari

«  personbevis for A fran Skatteverket, inkommet 14 januari
2020

+  utdrag ur beskattningsregister avseende A, inkommet 14
januari 2020

«  kontrolluppgifter fran Skatteverket, for A avseende aren 2017
- 2018, inkomna 14 januari 2020

. inkomstdeklaration for aret 2018, avseende B, inkommen
14 januari 2020.

Foljande landinformation har legat till grund for det har beslutet:

+ International Organization for Migration. IOM, Tyskland. Bundesamt
fiir Migration und Fliichtlinge. BAMF, Georgia - Country Fact Sheet
2016, 2016-01-01, Lifos dokumentnummer 38874, s. 1-2, 4-5.

+  Tyskland. Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge. BAMF, Armenia
- Country Fact Sheet 2017, 2017-08-22, Lifos dokumentnummer
40917, s. 1-8.

Migrationsverkets bedémning

Bedomning av identitetsuppgifter

For att de sokande ska kunna fa uppehallstillstand i Sverige behover
Migrationsverket veta vilka de &r och var de kommer ifran. Det betyder att
de &r skyldiga att gora sin respektive identitet sannolik genom att 1dmna in
identitetshandlingar eller genom att lamna tillférlitliga och trovérdiga
uppgifter.

Migrationsverket har i beslut den 22 juli 2011 bedémt att A, B

och D inte gjort sin respektive identitet sannolik eller
gjort sannolikt att de har haft sin hemvist i Al Hasakah i Syrien.
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Migrationsverket har 1atit genomfoéra en sprakanalys som indikerat att A
och B med mycket hog sdkerhet inte haft sin hemvist i

Syrien, utan att deras sprakliga bakgrund bedéms vara i Armenien eller
Georgien. Migrationsverket har déarfor provat deras behov av skydd mot
dessa lander. Migrationsdomstolen har delat Migrationsverkets bedémning.
Migrationsverket har pa nytt bedomt fragan i sitt beslut den 2 augusti 2017
och dven da kommit fram till att A, B och D

inte har gjort sin respektive identitet eller hemvist sannolikt och att de

ska provas mot Armenien och Georgien. Migrationsdomstolen delade
Migrationsverkets beddmning dven vid detta tillfélle.

A, B och D har i nu aktuellt drende

vidhallit att de &r syriska medborgare och inte har ndgon anknytning till
varken Armenien eller Georgien. A har gett in ett personbevis fran
Skatteverket, vilket visar vilka uppgifter som &r registrerade i
folkbokforingen. Han har dven fatt fragor om familjens uppgivna hemvist i
Al Hasakah. Det har inte inkommit ndgra identitetshandlingar géllande
nagon av familjemedlemmarna.

Migrationsverket bedomer att det inte har framkommit nagot skal att franga
de bedomningar som gjorts tidigare. Migrationsverket anser saledes att
varken A, B eller D har gjort sin

respektive identitet eller hemvist sannolik. Deras behov av skydd ska dérfor
provas mot Armenien och Georgien.

Bedomning av ratten till skydd

Migrationsverket provar om de sokande riskerar 6vergrepp i Armenien eller
Georgien som ger dem rétt till skydd som flyktingar eller alternativt
skyddsbehodvande. Vid prévningen utgar vi fran de sékandes uppgifter och
fran 6vrig bevisning. Eftersom de sokande inte har gjort sannolikt att de &r
medborgare i Syrien kommer Migrationsverket inte prova vad de sékande
har dberopat om forhallandena i Syrien.

Bedomning av ratten till skydd som flyktingar
Bestdimmelserna om vem som ér flykting eller alternativt skyddsbehévande
finns i 4 kap. 1-2 §§ utldnningslagen.

Familjen har uppgett att de ar kurder och yezidier. Det har inte framkommit
nagra omstandigheter som talar for att familjen skulle vara utsatta for
forfoljelse pa grund av detta vid ett atervandande till Armenien eller
Georgien. Det har inte heller framkommit ndgot som tyder pa att familjen
skulle vara utsatt for forfoljelse pa ndgon annan grund. Det har inte heller
framkommit att de riskerar att allvarligt skadas pa grund av dodsstraff,
kroppsstraff, tortyr eller annan férnedrande behandling eller bestraffning vid
ett atervandande till Armenien eller Georgien.

A, B eller D ar darfor inte flyktingar eller
alternativt skyddsbehdvande och kan inte fa uppehéllstillstand pa den
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grunden. De kan inte heller fa flyktingstatusforklaring eller alternativ
skyddsstatusforklaring.

Bedomning av rdtt till uppehallstillstand pa grund av forsérjning
A och B har angett att de ansdker om
uppehallstillstand pa grund av att de kan forsorja sig sjdlva genom arbete.

Bestammelsen som reglerar mojligheten till uppehallstillstdnd pa grund av
forsorjning aterfinns i 17 § tillfalliga lagen. Av andra stycket framgar att
bestammelsen géaller de utldnningar som har haft ett uppehallstillstand som
har tidsbegransats enligt 5, 12, 15, 16 a eller 16 b § tillfdlliga lagen, samt de
utldnningar som har haft ett uppehallstillstand enligt 16 ¢ — 16 i §§ tillfélliga
lagen.

A och B har haft ett tidsbegransat uppehallstillstand

som beviljats med stod av 5 kap. 11 § utlénningslagen. Deras
uppehallstillstdnd har sdledes inte beviljats eller tidsbegrdansat med stod av
nagon av de i 17 § andra stycket tillfalliga lagen uppraknade paragraferna.
De kan dérfor inte beviljas uppehallstillstdand pa grund av forsorjning.

Bedomning av synnerligen respektive sdrskilt ommande
omstandigheter och om det skulle strida mot Sveriges internationella
ataganden att neka familjen uppehallstillstand

Eftersom de sokande inte ar flyktingar eller alternativt skyddsbehdvande tar
vi stéllning till om de kan fa uppehallstillstdnd pa grund av synnerligen
ommande omstdndigheter. For barn rdcker det att omstdndigheterna &r
sarskilt dmmande. Det dr en sammantagen beddmning av familjens
personliga omstandigheter, séarskilt hélsotillstand, anpassning till Sverige
och situationen i hemlandet, som avgér om det finns synnerligen eller
sarskilt dmmande omstdndigheter. For att familjen ska kunna beviljas
uppehallstillstand pa grund av synnerligen eller sarskilt ommande
omstdndigheter krdvs dven att det strider mot ett svenskt
konventionsatagande att utvisa dem. Bestammelserna finns i 5 kap. 6 §
utldnningslagen och i 11 § lagen om tillfdlliga begransningar av méjligheten
att fa uppehallstillstdnd i Sverige.

Bedomning av A och Bs situation

Det har inte framkommit att A och B f6r ndrvarande

lider av nagra allvarliga eller livshotande hélsoproblem. Det har inte heller
framkommit att situationen for dem i Armenien eller Georgien skulle vara
sadan att det foreligger synnerligen 6mmande omstadndigheter.

A och B har vistats i Sverige i mer dn nio ar. Via sitt

bitrdde har A och B anfért att de talar och skriver

svenska flytande och att de kan forsorja sig. A har vid sin

utredning den 4 december 2019 uppgett att han veckan efter utredning
skulle fa en fast anstdllning. Skriftligen har han daremot angett att han har
en tillsvidare anstdllning som xxxx sedan 11 december 2018. Det har
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inte inkommit ndgot anstdllningsavtal till stod for hans uppgifter. Han har
dven lamnat in uppgifter som visar att han har kopt en bostad i Sverige. B
har uppgett att hon arbetar som assistent till sin dotter C

, men att anstdllningen inte &r en tillsvidareanstédllning. Hon har uppgett
att familjen talar kurmanji.

Migrationsverket konstaterar att utrymmet for att bevilja vuxna individer
uppehallstillstdnd enligt bestimmelsen om synnerligen émmande
omstdndigheter dr mycket litet, jfr MIG 2014:9. A och B

har under stora delar av sin vistelse i Sverige befunnit sig i landet

utan uppehallstillstand och det har inte framkommit att de har gjort nagra
anstrangningar for att verkstdlla sina utvisningsbeslut eller klargéra sin
respektive identitet. A har den 14 mars 2019 domts for forsok till
misshandel i Sverige. Staten stod kostnaden for forsvaret med hansyn till
hans ekonomiska férhdllanden och det har angetts att behov av tolk forelag.
Aven Migrationsverkets muntliga utredning har genomférts med hjilp av
tolk. Migrationsverket bedomer dérfor att det inte finns stod for As
uppgifter att han dr sjalvforsorjande och talar svenska flytande.

Verket bedomer att A och B genom sin vistelse i

Sverige har etablerat ett visst privatliv i landet, men att det mot bakgrund av
ovanstaende inte &r oproportionerligt att neka dem uppehallstillstand.
Migrationsverket bedomer sammantaget att omstdndigheterna varken for

A och B ér synnerligen dmmande.

Bedémning av Ds situation

Vad géller D sa har det inte framkommit att han har nagra

sarskilda hédlsoproblem. D har vid sin utredning som

genomfordes pa svenska uppgett att familjen pratar kurmanji och svenska
hemma. Han gar i xx klass i skolan och har manga kompisar har i

Sverige. Han vill stanna i Sverige. Migrationsverket bedomer att D

har levt storre delen av sitt liv i Sverige. Han &r dock i en sddan alder

att han relativt nyligen borjat skolan och hans anknytning ar framférallt till
sin familj. Under den tid han har bott i landet har hans drende antingen varit
under provning eller sa har han haft ett utvisningsbeslut, vilket dock i
perioder varit férenat med ett uppehallstillstdnd. Aven om D inte

sjdlv kan lastas for att hans fordldrar inte medverkat till att verkstélla hans
utvisningsbeslut, sa maste det forhallandet att han under storre delen av sin
tid i Sverige saknat uppehallstillstand beaktas, jfr. MIG 2015:4.
Migrationsverket bedomer att D i viss man har utvecklat ett

privatliv i Sverige, men att det mot bakgrund av att hans anknytning framst
ar till sin familj och att han under stor delen av sin vistelse har haft beslut
om utvisning inte dr oproportionerligt att utvisa honom till Armenien och
Georgien tillsammans med hans fordldrar.

Vad giéller situationen fér D i hemlandet, konstaterar verket att

D enligt egen uppgift talar kurmanji, vilket dven talas i
Armenien och Georgien. Med hénsyn till hans ringa dlder finns det inte
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anledning att tro att han skulle ha svarigheter att anpassa sig i Armenien
eller Georgien. Det kan i allmédnhet inte heller anses allvarligt skada ett barn
i dess psykosociala utveckling att f6lja med sina foréldrar till ett annat land.
Vidare framgar av landinformation att det finns hélsovard, sociala skyddsnét
och skolgang i bade Armenien och Georgien jfr, Lifos 38874 och 40917.
Det har i 6vrigt inte framkommit nagot som tyder pa att Ds

situation vid ett atervdandande till Armenien eller Georgien tillsammans med
sin familj skulle var sddan att det foreligger sarskilt dmmande
omstdndigheter. Migrationsverket bedomer darfér sammantaget att
omstdndigheterna i hans drende inte &r sérskilt dmmande pa grund av hélsa,
anpassning till Sverige eller situationen i hemlandet. Migrationsverket
bedomer att det dven dr i enlighet med Ds bésta att dtervanda

tillsammans med sina fordldrar.

Sammanfattning av bedémningen

Migrationsverket har bedémt att omstédndigheterna i A, B

och Ds drende inte dr synnerligen respektive sarskilt

ommande pa grund av hélsoskél, anpassning till Sverige eller situationen i
hemlandet. Migrationsverket har i Cs beslut bedémt att hennes
hélsotillstand inte utgér hinder att verkstélla ett utvisningsbeslut.
Migrationsverket bedomer att inte heller omstdndigheterna sammantagna
utgor sdrskilt dmmande respektive synnerligen émmande omstdndigheter.
Eftersom det inte foreligger sdrskilt respektive synnerligen 6mmande
omstdndigheter bedomer Migrationsverket att det inte heller skulle strida
mot ett svensk konventionsatagande att utvisa familjen.

Utvisning

Migrationsverket har provat familjens ansékan och kommit fram till att de
sokande inte har rétt till uppehallstillstand i Sverige. Eftersom de inte har
ratt till uppehallstillstdnd beslutar Migrationsverket att utvisa dem.

Bestdammelserna om utvisning finns i 8 kap. 6 § utlanningslagen.

Atervindande

Beslutet om utvisning ska verkstdllas genom att de sokande reser till det
land som vi anger. Det framgar av 8 kap. 20 § utlanningslagen. A,

B och D ska atervénda till sitt hemland Armenien

eller Georgien, eller till nagot annat land om de kan visa att det landet tar
emot dem.

Tidsfrist for att frivilligt lamna Sverige

Den som far ett beslut om avvisning eller utvisning far ingen tidsfrist for
frivillig avresa om det, bland annat, finns risk for att personen avviker.
Bestdammelserna om tidsfrist finns i 8 kap. 21 § utldnningslagen. Vilka
omstdndigheter som Migrationsverket ska beaktas vid beddmningen om det
finns en avvikanderisk framgar av 1 kap. 15 § utlanningslagen.

Migrationsverket och Migrationsdomstolen har flera gdnger bedomt att
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familjen har lamnat felaktiga uppgifter om sin identitet. Migrationsverket
bedomer att familjen inte har medverkat till att klarldgga sin identitet och
déarigenom forsvarat provningen av deras ansokan om uppehallstillstand.
Migrationsverket bedomer att det star klart att de medvetet har lamnat
oriktiga uppgifter och undanhallit vasentlig information om sin hemvist.
Familjen har vidare vistats i landet illegalt.

A har vidare tagits i férvar av Polismyndigheten och det har i

sambanden med det antecknats att han végrar att medverka till
verkstdllighet. Det har vidare antecknats att han vid de samtal man haft med
honom utryckt att det ar Migrationsverket och Polismyndighetens sak att
kora ivdg honom och hans familj. Migrationsverket bedomer darfor att A
dven uttryckt att han och hans familj inte har for avsikt att ldmna

landet frivilligt. Slutligen har A démts for ett brott i Sverige som

kan leda till fangelse.

Migrationsverket bedomer, utifran ovan, att det finns en risk att familjen
avviker. Familjen far darfor inte nagon tidsfrist for att frivilligt lamna
landet.

Forbud mot att atervinda till Sverige

Den som inte far nagon tidsfrist for att frivilligt lamna landet forbjuds att
atervanda till Sverige under en viss tid, om det inte finns sarskilda skal.
Bestammelserna om dterreseférbud finns i 8 kap. 23 § utlanningslagen.

Det har inte framkommit att familjen har nagra sérskilda skél som talar emot
att ett aterreseférbud ska meddelas. De far darfor forbud mot att dtervanda
till Sverige utan tillstand fran Migrationsverket. Migrationsverket

bedomer att aterreseforbudets langd ska bestammas till fyra ar, med hansyn
till vad som angetts ovan.

Aterreseférbudet medfér ocksé att familjen registreras pé en spérrlista i
Schengens informationssystem (SIS) och inte heller far resa in i andra
Schengenstater sa lange forbudet géller.

Det hér beslutet gar att 6verklaga
A, B och D har ritt att 6verklaga det har
beslutet. Hur man 6verklagar framgar av sista sidan i beslutet.

Bilaga

»  Utdrag ur utlinningslagen (2005:716)

*  Utdrag ur lagen (2016:752) om tillfédlliga begréansningar av mdjligheten
att fa uppehallstillstdnd i Sverige
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Att 6verklaga beslutet

Du kan 6verklaga beslutet pa egen hand, med hjélp av ditt offentliga bitrade
eller ndgon annan. Overklagandet ska vara skriftligt och skickas till
Migrationsverket. Det maste ha kommit in till Migrationsverket inom tre
veckor fran den dag da du fick ta del av beslutet.

Sa har gor du

- Skriv vilket beslut du 6verklagar och hur du vill ha det dndrat.

- Skriv ditt namn, personnummer eller fédelsedatum, postadress och
telefonnummer.

- Underteckna brevet med ditt namn. Om du har ett offentligt bitrdde
eller ndgon annan som hjélper dig att 6verklaga kan den personen
underteckna brevet. Han eller hon ska i sa fall skicka med en fullmakt.

- Skicka overklagandet till Migrationsverket, Asylprovningsenhet 2
Malmo, Box 3147, 200 22 Malmé.

Vad hander med dverklagandet?

Migrationsverket kontrollerar forst om overklagandet har kommit in i tid.
Sedan kontrollerar vi om vi har fattat rétt beslut eller om vi ska dndra det sa
som du vill. Aven om vi dndrar beslutet ldmnar vi éver drendet till
domstolen, Forvaltningsratten i Malmo, migrationsdomstolen, som provar
drendet.

Om du har fragor

Néar migrationsdomstolen har tagit emot ditt 6verklagande ska du védnda dig
dit med fragor som ror 6verklagandet.
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Bilaga
Utdrag ur utlanningslagen (2005:716)

Aktuella lagparagrafer
Har finns de lagparagrafer som ar aktuella i ditt d&rende.

Killa: Riksdagen.se/?../Svensk forfattningssamling
Andrad: t.o.m. SFS 2019:486
Datum: 2019-08-08

Observera att det har dokumentet innehdller urklipp ur férfattningstexterna
och att det kan finnas nyare uppdateringar av lagen.

1 kap.

10 § I fall som ror ett barn skall sarskilt beaktas vad hansynen till barnets
hélsa och utveckling samt barnets bdsta i 6vrigt kraver. //

4 kap.
1 § Med flykting avses i denna lag en utldnning som

- befinner sig utanfér det land som utldanningen dr medborgare i, darfor att
han eller hon kénner vélgrundad fruktan for forféljelse pa grund av ras,
nationalitet, religios eller politisk uppfattning eller pa grund av kon, sexuell
laggning eller annan tillhorighet till en viss samhallsgrupp, och

- inte kan, eller pa grund av sin fruktan inte vill, begagna sig av detta lands
skydd.

Forsta stycket gdller oberoende av om det dr landets myndigheter som &r
ansvariga for att utldnningen riskerar att utséattas for forféljelse eller om
utlanningen riskerar att utsattas for forfoljelse fran enskilda och inte kan
antas bli erbjuden ett effektivt skydd som inte ar av tillféllig natur. Vid
bedémningen av om skydd erbjuds beaktas endast skydd som ges av staten
eller av parter eller organisationer som kontrollerar hela eller en betydande
del av statens territorium.

Forsta och andra styckena géller dven for en statslos utlanning som befinner
sig utanfor det land dér han eller hon tidigare har haft sin vanliga vistelseort.

Av 2 b § foljer att en utldnning som omfattas av denna paragraf i vissa fall
ar utesluten fran att anses som flykting. Lag (2014:1400).

2 § Med alternativt skyddsbehdvande avses i denna lag en utldnning som i
andra fall 4n som avses i 1 § befinner sig utanfér det land som utlanningen
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ar medborgare i, darfor att

1. det finns grundad anledning att anta att utlanningen vid ett aterviandande
till hemlandet skulle 16pa risk att straffas med doden eller att utséttas for
kroppsstraff, tortyr eller annan oménsklig eller fornedrande behandling eller
bestraffning, eller som civilperson 16pa en allvarlig och personlig risk att
skadas pa grund av urskillningsldst vald med anledning av en yttre eller inre
vapnad konflikt, och

2. utldnningen inte kan, eller pa grund av sadan risk som avses i 1 inte vill,
begagna sig av hemlandets skydd.

Forsta stycket géller oberoende av om det dr landets myndigheter som &r
ansvariga for att utlanningen loper sadan risk som avses dar eller om
utldnningen l6per sadan risk genom handlingar fran enskilda och inte kan
antas bli erbjuden ett effektivt skydd som inte ar av tillfdllig natur. Vid
beddémningen av om skydd erbjuds beaktas endast skydd som ges av staten
eller av parter eller organisationer som kontrollerar hela eller en betydande
del av statens territorium.

Forsta och andra styckena gdller dven for en statslos utlanning som befinner
sig utanfor det land dér han eller hon tidigare har haft sin vanliga vistelseort.

Av 2 c § foljer att en utldinning som omfattas av denna paragraf i vissa fall
ar utesluten fran att anses som alternativt skyddsbehdvande. Lag
(2014:1400).

3 § En utldnning, som med aberopande av skyddsskal ansokt om
uppehallstillstand, ska forklaras vara flykting (flyktingstatusfoérklaring) om
han eller hon omfattas av definitionen i 1 § och inte &r utesluten fran att
anses som flykting enligt 2 b §.

En utlanning far dock végras flyktingstatusférklaring om han eller hon

1. genom ett synnerligen grovt brott har visat att det skulle vara férenat med
allvarlig fara for allmén ordning och sdkerhet att lata honom eller henne
stanna i Sverige, eller

2. har bedrivit verksamhet som inneburit fara for rikets sdkerhet och det
finns anledning att anta att han eller hon skulle fortsétta verksamheten har.
Lag (2009:1542).

3 a § En utldnning, som med aberopande av skyddsskél ansokt om
uppehallstillstdnd, ska forklaras vara alternativt skyddsbehovande (alternativ
skyddsstatusforklaring) om han eller hon omfattas av definitionen i 2 § och
inte dr utesluten fran att anses som alternativt skyddsbehovande enligt 2 c §.

Av 3 § lagen (2016:752) om tillfdlliga begréansningar av mdjligheten att fa

uppehallstillstand i Sverige framgar att andra stycket inte géller under
perioden 20 juli 2016-19 juli 2021. Lag (2019:486).
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4 § For en flykting eller statslos far utfardas en sarskild passhandling for
resor utanfor Sverige (resedokument). Regeringen far meddela ytterligare
foreskrifter om resedokument.

5 kap.

6 § Om uppehallstillstand inte kan ges pa annan grund, far tillstand beviljas
en utlinning om det vid en samlad bedémning av utldnningens situation
finns sadana synnerligen 6mmande omstdndigheter att han eller hon bor
tillatas stanna i Sverige. Vid bedomningen ska utlanningens hélsotillstand,
anpassning till Sverige och situation i hemlandet sarskilt beaktas.

For barn far uppehallstillstand enligt forsta stycket beviljas om
omstdndigheterna dr sarskilt mmande .

Under perioden 20 juli 2016-19 juli 2021 géller de avvikelser fran forsta och
andra styckena som framgar av 11 och 12 §8§ lagen (2016:752) om tillfalliga
begransningar av mojligheten att fa uppehallstillstand i Sverige. Lag
(2019:486).

11 § Ett tidsbegransat uppehallstillstand far beviljas om det finns ett hinder,
som inte ar bestdende, mot att ett avvisnings- eller utvisningsbeslut
verkstélls.

116 aoch 16 b §§ lagen (2016:752) om tillfdlliga begransningar av
mojligheten att fa uppehallstillstand i Sverige finns bestimmelser om
uppehallstillstandets langd som géller under perioden 1 juni 2017-19 juli
2021 for barn som beviljas uppehallstillstand for att det saknas ett ordnat
mottagande i hemlandet. Lag (2019:486).

8 kap.

6 § En utlinning som inte &r EES-medborgare eller familjemedlem till en
EES-medborgare och som inte avvisas enligt 2 § 1 eller 2 far utvisas ur
Sverige om han eller hon uppehaller sig har men saknar pass eller de
tillstand som kravs for att fa uppehalla sig i landet. Lag (2014:198).

20 § I ett beslut om avvisning eller utvisning som meddelas av
Migrationsverket, en migrationsdomstol eller Migrationséverdomstolen ska
det anges vilket land utlanningen ska avvisas eller utvisas till.

Om det finns sarskilda skal, far mer &n ett land anges i beslutet.

Ett beslut av en myndighet som avses i forsta stycket som ror avvisning eller
utvisning ska innehdlla de anvisningar om verkstélligheten som
omstdndigheterna i det enskilda fallet kan ge anledning till. Lag (2014:198).

21 § Ett beslut om avvisning eller utvisning ska innehalla en tidsfrist inom
vilken utldnningen frivilligt ska 1dmna landet i enlighet med beslutet
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(tidsfrist for frivillig avresa). Tidsfristen ska bestammas till tva veckor om
utldnningen avvisas och till fyra veckor om utldnningen utvisas. Om det
finns sarskilda skal far en langre tidsfrist bestimmas.

En tidsfrist for frivillig avresa ska dock inte meddelas, om

1. det finns risk for att utldnningen avviker,

2. utlanningen utgor en risk for allmén ordning och sdkerhet,

3. utlanningen genom ett avvisningsbeslut nekas att resa in i landet,

4. utldnningen hejdas i samband med att han eller hon olagligen passerar en
yttre gréns och da avvisas, eller

5. utldnningen avvisas av Migrationsverket med omedelbar verkstallighet.

For EES-medborgare och deras familjemedlemmar géller i stéllet for forsta
stycket 12 kap. 15 § tredje stycket. Lag (2017:22).

23 § Finns det inte forutsattningar att meddela en tidsfrist for frivillig avresa
enligt 21 §, ska Polismyndighetens beslut om avvisning och
Migrationsverkets beslut om avvisning eller utvisning férenas med ett
aterreseférbud, om inte sarskilda skal hanforliga till utlanningens personliga
forhallanden talar mot att ett sddant forbud meddelas. Ett beslut om
avvisning varigenom en utldnning nekas att resa in i landet ska dock inte
forenas med ett aterreseférbud.

Ett beslut om avvisning eller utvisning som avser en EES-medborgare eller
en familjemedlem till en EES-medborgare eller som avser en utldnning som
beviljats uppehallstillstand enligt 5 kap. 15 §, far férenas med ett
aterreseférbud endast om beslutet har meddelats av hansyn till allmén
ordning och sédkerhet. Lag (2014:655).

12 kap.

15 a § Om en utldnning inte har lamnat landet i enlighet med beslutet om
avvisning eller utvisning nér en tidsfrist for frivillig avresa 16pt ut ska den
myndighet som meddelat tidsfristen meddela ett aterreseférbud.
Aterreseférbudet ska bestimmas till ett 4r.

Ett aterreseforbud enligt forsta stycket far dock inte meddelas om beslutet
om avvisning eller utvisning inte far verkstallas pa grund av ett beslut om
inhibition, en ans6kan om uppehallstillstand eller en ansokan om ny
provning eller om sarskilda skal talar mot att ett sadant férbud meddelas.
Lag (2017:22).

Utdrag ur lagen (2016:752) om tillfalliga begransningar av
mojligheten att fa uppehallstillstand i Sverige

Kalla: Riksdagen.se/?../Svensk forfattningssamling
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Andrad:  t.o.m. SFS 2019:481
Datum: 2019-08-07

11 § Uppehallstillstand enligt 5 kap. 6 § utldnningslagen (2005:716) far
endast beviljas om det skulle strida mot ett svenskt konventionsatagande att
avvisa eller utvisa utldnningen.

17 §

En arbetsgivare som anstéller en utldnning som har beviljats ett
uppehallstillstdnd som har tidsbegréansats enligt 5, 12, 15, 16 aeller 16 b §,
eller en utldnning som har beviljats ett uppehallstillstand enligt ndgon av 16
c-16 i §8§, ska senast manaden efter den kalenderménad da anstéllningen
paborjades underritta Skatteverket om anstéllningen.

En utlanning som har haft ett uppehallstillstdnd som har tidsbegréansats
enligt 5, 12, 15, 16 a eller 16 b § eller ett uppehallstillstand som har beviljats
enligt nagon av 16 c-16 i §8§ ska, savida inte nagot annat foljer av 17 a §, nér
tiden for det tillstandet har 16pt ut, beviljas ett permanent uppehallstillstand,
om han eller hon har en anstéllning som har anmalts enligt forsta stycket
och som gor det mojligt for honom eller henne att férsorja sig och 16nen,
forsakringsskyddet och 6vriga anstdllningsvillkor inte dr sdmre &n de villkor
som foljer av svenska kollektivavtal eller praxis inom yrket eller branschen.
Detsamma ska gélla for en utldnning som kan férsorja sig genom inkomster
fran naringsverksamhet.

Uppehallstillstand enligt andra stycket far beviljas en utlanning som inte har
fyllt 25 ar endast om han eller hon har fullféljt en

a) gymnasieutbildning eller motsvarande,

b) yrkesinriktad utbildning som syftar till att underlédtta etablering pa
arbetsmarknaden och som ges inom ramen for ett introduktionsprogram i
gymnasieskolan, eller

¢) sammanhallen yrkesutbildning inom den kommunala vuxenutbildningen
eller den sdrskilda utbildningen fér vuxna.

Regeringen eller den myndighet som regeringen bestimmer kan med stod
av 8 kap. 7 § regeringsformen meddela ndrmare foreskrifter om
forsorjningsformaga och om underréttelse till Skatteverket. Lag (2018:756).

17717
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Migrationsverket

Asylprovningsenhet 2 Malmé Beslut Beteckning

Charlotta Zander 2020-09-25 12317320
FORVALTNINGSRATTEN
| MALMO
Avdelning 4
INKOM:  2020-11-10
MALNR: UM 38264-20
AKTBIL: 10

Arende om uppehallstillstaind m.m.

Sokande
C, fodd 200x, kvinna, medborgare i Oként

Adress:
Offentligt bitrdde: Fuks, Robert, Er Juristbyra, Fridhemsvagen 2, 21774 Malmo

Beslut
Migrationsverket beslutar att

avsla ansokan om uppehalls- och arbetstillstand
avsla ansokan om flyktingstatusfoérklaring
avsla ansokan om alternativ skyddsstatusforklaring

utvisa C ur landet med stdd i bestimmelserna i 8 kap. 6 §
utldnningslagen (2005:716)

utvisningen ska ske genom att C reser till Armenien eller
Georgien. Om hon kan visa att nagot annat land kan ta emot henne,
far hon i stéllet resa dit

forbjuda C att atervanda till Sverige under fyra ar, med stod
av 8 kap. 23 § utlinningslagen. (Aterreseférbudet borjar gélla nir
C har lamnat medlemsstaternas territorium).

Information
Migrationsverket avser att fatta ett separat beslut géllande ersattningen till
det offentliga bitradet Robert Fuks.

Migrationsverket
Asylprévningsenhet 2 Malmo
Besoksadress Agnesfridsvagen 111 Postadress Box 3147 SE-20022 Malmd
Telefon 0771-235 235 Telefax 0104855707

E-post via: www.migrationsverket.se/e-post Hemsida www.migrationsverket.se Organisationsnr 202100-2163
Dokumentid: 91572643
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Terése Nilsson Charlotta Zander
Beslutsfattare Foredragande

Underskrivet original férvaras hos Migrationsverket.

Kopia till

C, Huvudmottagare
Mottagningsenhet 1 Malmd
Noa, U-Boken

Robert Fuks

Dokumentid: 91572643



3/16
Beteckning
12317320

Bakgrund och Cs nuvarande ansékan

C sokte asyl forsta gangen den 18 januari 2013. I landet fanns da

redan Cs fordldrar och hennes tva broder, vilka hade

lagakraftvunna utvisningsbeslut. Migrationsverket beslutade den 24 januari
2014 att utvisa dven C. Beslutet 6verklagades till

migrationsdomstolen och Migrationséverdomstolen, som dock bada avslog
hennes 6verklagan. Beslutet vann laga kraft den 17 december

2014. Migrationsverket éverlamnade ddrefter hennes drende om
verkstdllighet till Polismyndigheten och beslutade att meddela henne ett
aterreseférbud.

C begérde harefter att Migrationsverket skulle avbryta

verkstallighet av hennes utvisningsbeslut pa grund av att hon bl.a. har ett
tillstand som gransar till apatiskt tillstand och att det fanns risk att hon
skulle utveckla uppgivenhetssyndrom. Migrationsverket beslutade dock den
9 december 2015 att inte bevilja uppehallstillstand enligt 12 kap 18 §
utldnningslagen eller avbryta verkstélligheten.

C begéarde aterigen den 12 juli 2016 att Migrationsverket skulle

avbryta verkstdllighet av hennes utvisningsbeslut pa grund av att hon
drabbats av uppgivenhetssyndrom. Migrationsverket beslutade den 22
december 2016 att bevilja henne ett tretton manader langt uppehallstillstand
med stdd av 12 kap 18 § utldnningslagen jamte 15 § lagen (2016:752) om
tillfalliga begransningar av mojligheten att fa uppehallstillstand i Sverige
(tillfalliga lagen).

I samband med att Cs tillstand 16pte ut begérde hon aterigen att
verkstallighet skulle avbrytas och hennes uppehallstillstand forléangas.
Migrationsverket beviljade henne dérefter uppehallstillstand for tiden 6 april
2018 - 5 maj 2019 med st6d av 12 kap 18 § utlanningslagen jamte 15 §
tillfalliga lagen.

Cs utvisningsbeslut preskriberades darefter den 17 december

2018. Hon ansokte om asyl pa nytt den 3 april 2019. Migrationsverket
provar darfor hennes rétt till uppehallstillstand som flykting eller alternativt
skyddsbehdvande. Vi provar @ven om det finns synnerligen 6mmande
omstdndigheter som medfor att det skulle strida mot Sveriges internationella
ataganden att neka henne uppehallstillstand.

Bestammelser som beslutet grundas pa

Det hér beslutet grundas pa bestammelserna i utlanningslagen (2005:716)
och lagen (2016:752) om tillfdlliga begransningar av mojligheten att fa
uppehallstillstand i Sverige. De paragrafer som ér relevanta finns i en bilaga
till det hér beslutet.

Bestdmmelser om internationellt skydd finns dven i internationell rétt och i
EU-rittslig reglering. Mer information om bestimmelserna finns pa
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Migrationsverkets webbplats, www.migrationsverket.se.

Preskription av tidigare utvisningsbeslut

C har sedan tidigare ett utvisningsbeslut som faststallts i domstol.
Cs utvisningsbeslut gdller inte ldngre — det har preskriberats —
eftersom det inte kunde verkstéllas inom fyra ar.

En person som aktivt forsokt att atervanda, det vill séga medverkat till att
avvisnings- eller utvisningsbeslutet verkstalls, kan fa uppehallstillstand
enligt 5 kap. 6 § utlanningslagen nér beslutet inte langre giller. Det framgar
av avgoranden fran Migrationséverdomstolen (MIG 2007:46 och MIG
2009:13). Ett uppehallstillstand pa grund av preskription med stod av 5 kap.
6 § utldnningslagen kan dock endast beviljas om det skulle strida mot ett
svenskt konventionsatagande. Migrationsverket gor darfér provningen om
uppehallstillstdnd pa grund av preskription ska beviljas i samband med
beddémningen av om det foreligger synnerligen émmande omstdndigheter
och om det skulle strida mot Sveriges konventionsatagande att neka
uppehallstillstand.

Bevisning i drendet

Bevisning i drendet &r den s6kandes berdttelse. Handlingar, dven i digital
form, och information om sokandes hemland &r andra exempel pa
bevisning.

C har inte sjalv horts i arendet pa grund av hennes hélsotillstand.

Till stod for Cs ansdkan har hennes fordldrar istdllet beréttat
sammanfattningsvis f6ljande:

Familjen kommer fran provinsen Al Hasaka i Syrien. De é&r statslosa kurder
och yezidier. De saknar ddrfor identitetshandlingar. Cs

hélsotillstand &r oférdandrat. Cs mor, B, har tillagt att

det finns en risk att C skadas av personerna som dédade Cs

farfar om hon skulle resa till Syrien. B uppger att hon

inte vet vad som skulle hdnda dem om familjen reste till Armenien eller
Georgien

Via sitt offentliga bitrdde har C anfort att hennes behov av skydd

ska provas i forhallande till Syrien och att tidigare hotbild alltjamt kvarstar.
Vidare foreligger ett bestaende verkstdllighetshinder pa grund av Cs
hélsotillstand.

Till stod for Cs anstkan har foljande 1amnats in:
»  lédkarintyg, daterat 27 september 2019

*  lédkarintyg, daterat 7 juli 2020

+  journalkopior, inkomna 10 oktober 2019.

Migrationsverket har tillfort drendet f6ljande underlag:

*  sjukvardsforfragan BMA 13858, daterad 7 augusti 2020
+  sjukvardsforfraigan BMA 138509, daterad 31 juli 2020.
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Foljande landinformation har legat till grund for det har beslutet:

+ International Organization for Migration. IOM, Tyskland. Bundesamt
fiir Migration und Fliichtlinge. BAMF, Georgia - Country Fact Sheet
2016, 2016-01-01, Lifos dokumentnummer 38874, s. 1-2, 4-5.

*  UD, Minskliga rdttigheter, demokrati och rdttsstatens principer i
Georgien: situationen per den 31 december 2017, 2018-06-28, Lifos
dokumentnummer 41664, s. 11.

»  Tyskland. Bundesamt fiir Migration und Fliichtlinge. BAMF, Armenia
- Country Fact Sheet 2017, 2017-08-22, Lifos dokumentnummer
40917, s. 1-8.

Migrationsverkets bedémning

Bedomning av identitetsuppgifter

For att C ska kunna fa uppehallstillstand i Sverige behover
Migrationsverket veta vem hon &r och var hon kommer ifran. Det betyder
att hon ar skyldig att gora sin identitet sannolik genom att 1dmna in
identitetshandlingar eller genom att ladmna tillférlitliga och trovérdiga
uppgifter.

Migrationsverket har i beslut den 24 januari 2014 bedémt att C

inte har gjort sin identitet sannolik eller gjort sannolikt att hon har haft sin
hemvist i Syrien. Utifran vad som framgatt i hennes foraldrars drende
provade Migrationsverket déarfor hennes behov av skydd mot Armenien och
Georgien. Migrationsdomstolen instdmde i Migrationsverkets bedémning.

C har inte kunnat héras i nu aktuellt drende. Det har inte

framkommit nagra identitetshandlingar eller ytterligare uppgifter.
Migrationsverket bedomer att det inte har framkommit nagot skal att franga
de bedomningar som gjorts tidigare. Migrationsverket anser saledes att

C inte har gjort sin identitet eller hemvist sannolik. Hennes behov

av skydd ska darfor provas mot Armenien och Georgien.

Bedomning av ratt till skydd

Migrationsverket provar om C riskerar 6vergrepp i Armenien

eller Georgien som ger henne rétt till skydd som flykting eller alternativt
skyddsbehdvande. Vid provningen utgar vi fran Cs forédldrars

uppgifter och fran 6vrig bevisning. Eftersom det inte har gjorts sannolikt
att C ar medborgare i Syrien kommer Migrationsverket inte prova

vad som har aberopats om foérhallandena i Syrien.

Bedomning av ratt till skydd som flykting eller alternativt
skyddsbehévande

Bestdimmelserna om vem som ér flykting och alternativt skyddsbehévande
finns i 4 kap. 1-2 §§ utldnningslagen.

Cs fordldrar har uppgett att familjen &r kurder och yezidier. Det
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har inte framkommit ndgra omstandigheter som talar for att C

C skulle vara utsatt for forfoljelse pa grund av detta vid ett aterviandande
till Armenien eller Georgien. Det har inte heller framkommit ndgot som
tyder pa att hon vid ett atervandande till Armenien eller Georgien skulle
vara utsatt for forféljelse pa nagon annan grund eller att hon riskerar att
allvarligt skadas pa grund av dodsstraff, kroppsstraff, tortyr eller annan
fornedrande behandling eller bestraffning.

C ar darfor inte flykting eller alternativt skyddsbehévande och
kan inte fa uppehallstillstand pa den grunden. Hon kan inte heller fa
flyktingstatusforklaring eller alternativ skyddsstatusforklaring.

Bedomning av synnerligen 6mmande omstindigheter m.m. och om det
skulle strida mot Sveriges internationella ataganden att neka
uppehallstillstand

Eftersom C inte dr flykting eller alternativt skyddsbehdvande tar

vi stdllning till om hon kan fa uppehallstillstand pa grund av synnerligen
ommande omstdndigheter. For barn rdcker det att omstdndigheterna &r
sarskilt dmmande. Det dr en sammantagen beddmning av hennes personliga
omstdndigheter, sarskilt hélsotillstand, anpassning till Sverige och
situationen i hemlandet, som avgor om det finns synnerligen eller sarskilt
ommande omstdndigheter. Migrationsverket beddmer d&ven om
uppehallstillstdnd ska beviljas pa grund av preskription eller pa grund av ett
varaktigt verkstdllighetshinder. For att hon ska kunna beviljas
uppehallstillstand pa grund av synnerligen eller sarskilt ommande
omstandigheter krdvs dven att det strider mot ett svenskt
konventionsatagande att utvisa henne. Bestdammelserna finns i 5 kap. 6 §
utldnningslagen och i 11 § lagen om tillfdlliga begransningar av méjligheten
att fa uppehallstillstdnd i Sverige.

Preskription av tidigare utvisningsbeslut

Cs beslut vann laga kraft den 17 december 2014.

Migrationsverket har bedomt att C och hennes foréldrar inte

avsag att medverka till att verkstdlla Cs utvisningsbeslut, och har
darfor den 25 mars 2015 dverldmnat drendet om verkstallighet till
Polismyndigheten. Migrationsverket beslutade dven att meddela C
ett aterreseforbud. Det har i nu aktuellt &rende inte framkommit att
Cs foradldrar har gjort nagra anstrangningar for att medverka till

att verkstélla Cs utvisningsbeslut.

Migrationsverket bedomer att C och hennes foérdldrar inte har
medverkat till att verkstélla Cs tidigare beslut om utvisning.
C kan dérfor inte fa uppehallstillstand pa grund av att hennes
beslut om utvisning upphort att gdlla.

Hdlsa och verkstdllighetshinder

Cs foraldrar har uppgett att hon har ett mycket daligt
hélsotillstand, vilket gor att hon maste stanna i Sverige for att hon ska kunna
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fa vard. Till stod for uppgifterna har de lamnat in tva ldkarintyg fran Stela
Mitkova Dimitrova, barnpsykiatriker vid Barn- och ungdomspsykiatrisk
mottagning Véstervik, ett daterade 27 september 2019 och ett uppdaterat
den 7 juli 2020. Cs fordldrar har dven lamnat in

journalanteckningar fran Region Kalmar lén gjorda mellan 21 april 2015
och 27 september 2019, vilka enligt vad som anges i ldkarintyget utgjort
underlag for intygen.

I lakarintyget daterat 7 juli 2020 anges sammanfattningsvis foljande. C

har fatt diagnoserna uppgivenhetsyndrom (F32.3A) och problem som

har samband med flyktingskap och asylsékande (Z65.8A). Hon har kontakt
med Barn- och ungdomspsykiatrin sedan april 2015. Hennes tillstdnd
forsamrades under ar 2016 och hon blev helt séngliggande samt en
naringssond sattes in. Hennes tillstand forbattrades nagot under ar 2017 i
samband med att hon fick ett tillfalligt uppehallstillstand, men forsamrades
igen i samband med att férdldrarnas uppehallstillstand slutade att gélla.
Hennes tillstand bedoms vara livshotande med héansyn till att hon behover
sondmatning och vard for trycksar. Hon anges @ven behdva hjalp med
hygien, massage och en personlig assistent. Vidare anges fordldrar beh6va
vdgledning. Prognosen fér behandlingen bedéms vara osédker och det ar
oklart om varden leder till ndgon varaktig forbéttring. Det framhalls vidare
att medicinering har visat sig har mindre effekt i liknande situationer och att
det barnet behover for ett tillfrisknande &r kérlek, trygghet, tillgang till
skola, social stimulans, tillgang till vard och att det kan ge hopp om att det
kan bli battre.

Av forarbetena (prop. 2004/05:170) till bestimmelsen framgar foljande.
"Begreppet halsotillstand tillater beaktande av hela hélsoskalan — graden av
friskhet eller sjukdom samt funktionsférmagan. Eftersom det ar en samlad
bedomning som skall goras i det enskilda fallet, gar det inte att isolerat
fastlagga nér ett visst hélsotillstand skall leda till uppehallstillstand. Ett skal
for uppehallstillstdnd kan vara att utlanningen har en livshotande fysisk eller
psykiskt sjukdom eller lider av ett synnerligen allvarligt funktionshinder.
Det skall da beaktas om det &r rimligt att varden ges i Sverige. For det forsta
maste det vdgas in om vard 6ver huvud taget kan ges i Sverige i det enskilda
fallet. Varden maste ocksa forvéntas leda till en pataglig och varaktig
forbattring av utlanningens hélsotillstand, alternativt vara livsnodvandig.
For att det skall vara rimligt att Sverige skall erbjuda vard i det enskilda
fallet maste dven vagas in om utldnningen kan fa adekvat vard i hemlandet
eller annat land som utldnningen kan séndas till.”

Migrationsverket gor foljande bedomning av Cs hélsotillstand.

Nér C anlédnde till Sverige hade hon, savitt var ként, inte nagra

allvarligare hdlsoproblem. I samband med att Migrationsverket fattade ett
utvisningsbeslut insjuknade C i ett tillstand som sedermera
diagnostiserade som uppgivenhetsyndrom och problem som har samband
med flyktingskap och asylsokande. Av de ldkarintyg som getts in i drendet
framgar att det inte gar att bedéma om varden av C kommer att
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leda till en forbéttring av hennes hélsotillstand. Hon har véardats under flera
ar utan att hennes hélsotillstand har forbattrats ndmnvért. Verket bedomer
att det inte finns nagot som tyder pa att varden leder till en pataglig och
varaktig forbattring av hennes hélsotillstand. Hennes tillstdnd bedéms enligt
legitimerad barnpsykiatriker vara livshotande, eftersom hon behdver
sondmatas och omvardnad for trycksar. Migrationsverket bedomer att det
utifran ingivet ldkarintyg fran anses ha gjorts sannolikt att tillstandet &r
livshotande.

Nésta fraga Migrationsverket ska bedéma ar om varden finns att tillga i

Cs hemland. Migrationsverket har inhdmtat sjukvardsinformation

gdllande Armenien som visar att det finns adekvat sjukvéard sasom
sondmatning, barnpsykiatri, dietist, fysioterapeut med inriktning barn,
hemsjukvard av sjukskoterska, gastroenterologi, dermatolog samt tillgang
till blodprover och rullstol (Sjukvardsfoérfragan BMA 13858). Motsvarande
vard finns dven att tillga i Georgien (Sjukvardsforfraigan BMA 13859).
Vidare noterar Migrationsverket att det av landinformation framgar att
varden dr avgiftsfri i bide Armenien och Georgien. Det finns dven ett socialt
skyddsnat och tillgang till personliga assistenter, jfr Lifos 38874, 41664 och
40917. Migrationsverket bedomer att adekvat vard for C finns att

tillgd i bade Armenien och Georgien. Migrationsverket bedomer att det inte
framkommit att Cs hélsotillstand utgor ett praktiskt hinder att

verkstdlla henne till Armenien eller Georgien. Det foreligger dérfor inte
sarskilt dmmande omstadndigheter pa grund av hennes hélsa eller pa grund
av praktiska verkstdllighetshinder.

Anpassning till Sverige och situationen vid ett dtervindande

Vad giller Cs anpassning till Sverige och situation vid ett

atervandande till Armenien eller Georgien gor Migrationsverket féljande
beddémning. C har enligt ingivna lékarintyg varit i ett

sangliggande tillstand sedan borjan av 2016. Hon gar inte i skolan och det
ha inte framkommit att hon har kontakt med nagon annan &n sin familj,
varden och en kontaktperson som utsetts av socialtjansten. C dr

enligt vad som framgatt beroende av sina foraldrar och hon kan vid ett
atervandande forvéntas fortsétta bo tillsammans med dem. Migrationsverket
beddmer att hennes anknytning till det svenska samhaéllet dérfor ar svag. Det
varken foreligger sarskilt ommande omstandigheter utifran den anpassning
hon fatt till Sverige eller pa grund av situationen vid ett atervandande till
hemlandet. Migrationsverket bedémer vidare att det dr i enlighet med
hennes bésta att dtervanda till sitt hemland tillsammans med sin familj.

Sammantagen bedémning

Vid en sammantagen beddmning av samtliga omstédndigheter bedémer
Migrationsverket att det inte foreligger sarskilt dmmande omstandigheter i
Cs drende. Det saknas darfor skél att ndrmare préva om det strider

mot ett svenskt konventionsatagande att utvisa henne.

Utvisning
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Migrationsverket har provat Cs ansdkan och kommit fram till att
hon inte har rétt till uppehallstillstand i Sverige. Eftersom hon inte har rétt
till uppehallstillstand beslutar Migrationsverket att utvisa henne.

Bestdmmelser om utvisning finns i 8 kap. 6 § utldnningslagen.

Atervindande

Cs beslut om utvisning ska verkstéllas genom att hon reser till det
land som vi anger. Det framgar av 8 kap. 20 § utlanningslagen. C

ska atervdnda till Armenien eller Georgien, eller till nagot annat land
om hon kan visa att det landet tar emot henne.

Tidsfrist for att frivilligt limna Sverige

Den som far ett beslut om avvisning eller utvisning far ingen tidsfrist for
frivillig avresa om det, bland annat, finns risk for att personen avviker.
Bestdmmelserna om tidsfrist finns i 8 kap. 21 § utldnningslagen. Av 1 kap.
15 § utlanningslagen framgar vilka skdl Migrationsverket ska beakta vid
beddmningen av om det foreligger en avvikanderisk.

Migrationsverket och Migrationsdomstolen har tidigare bedémt att Cs
fordldrar har lamnat felaktiga uppgifter om sin identitet och Cs

identitet. Migrationsverket bedomer att Cs fordldrar inte

heller nu har medverkat till att klarldgga hennes identitet och ddarigenom
forsvarat provningen av hennes ansokan om uppehallstillstand.
Migrationsverket bedomer att det star klart att Cs

fordldrar medvetet har lamnat oriktiga uppgifter och undanhallit vasentlig
information om hennes hemvist.

Migrationsverket har d&ven meddelat C ett aterreseforbud pa grund

av att hon och hennes fordldrar inte har medverkat till att verkstdlla hennes
tidigare beslut om utvisning. Vidare har Migrationsverket, i samband med
Cs foréldrars nu aktuella asylansokan, bedomt att det finns en
avvikanderisk géllande Cs fordldrar och meddelat dem ett

aterreseforbud.

Migrationsverket bedomer, utifran ovan, att det finns en risk att C
avviker. Hon far darfor inte nagon tidsfrist for att frivilligt lamna landet.

Forbud mot att atervinda till Sverige

Den som inte far nagon tidsfrist for att frivilligt lamna landet férbjuds att
atervanda till Sverige under en viss tid, om det inte finns sarskilda skal.
Bestammelserna om dterreseférbud finns i 8 kap. 23 § utlanningslagen.

C har inte sdrskilda skal och far darfor forbud mot att atervéanda

till Sverige utan tillstand frdn Migrationsverket. Migrationsverket bedomer
att C i likhet med sina foréldrar ska fa ett aterreseférbud om fyra

ar.
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Aterreseférbudet medfér ocksé att C registreras pd en spérrlista i
Schengens informationssystem (SIS) och inte heller far resa in i andra
Schengenstater sa lange forbudet géller.

C kan dverklaga beslutet
Om C vill 6verklaga beslutet framgar det av sista sidan hur hon
ska gora.

Bilaga

+ utdrag ur utldnningslagen (2005:716)

+  utdrag ur lagen (2016:752) om tillfdlliga begransningar av mojligheten
att fa uppehallstillstand i Sverige
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Att 6verklaga beslutet

Du kan 6verklaga beslutet pa egen hand, med hjélp av ditt offentliga bitrade
eller ndgon annan. Overklagandet ska vara skriftligt och skickas till
Migrationsverket. Det maste ha kommit in till Migrationsverket inom tre
veckor fran den dag da du fick ta del av beslutet.

Sa har gor du

- Skriv vilket beslut du 6verklagar och hur du vill ha det dndrat.

- Skriv ditt namn, personnummer eller fédelsedatum, postadress och
telefonnummer.

- Underteckna brevet med ditt namn. Om du har ett offentligt bitrdde
eller ndgon annan som hjélper dig att 6verklaga kan den personen
underteckna brevet. Han eller hon ska i sa fall skicka med en fullmakt.

- Skicka overklagandet till Migrationsverket, Asylprovningsenhet 2
Malmo, Box 3147, 200 22 Malmé.

Vad hander med dverklagandet?

Migrationsverket kontrollerar forst om overklagandet har kommit in i tid.
Sedan kontrollerar vi om vi har fattat rétt beslut eller om vi ska dndra det sa
som du vill. Aven om vi dndrar beslutet ldmnar vi éver drendet till
domstolen, Forvaltningsratten i Malmo, migrationsdomstolen, som provar
drendet.

Om du har fragor

Néar migrationsdomstolen har tagit emot ditt 6verklagande ska du védnda dig
dit med fragor som ror 6verklagandet.
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Bilaga
Utdrag ur utlanningslagen (2005:716)

Aktuella lagparagrafer
Har finns de lagparagrafer som ar aktuella i ditt d&rende.

Killa: Riksdagen.se/?../Svensk forfattningssamling
Andrad: t.o.m. SFS 2019:486
Datum: 2019-08-08

Observera att det har dokumentet innehdller urklipp ur férfattningstexterna
och att det kan finnas nyare uppdateringar av lagen.

1 kap.

10 § I fall som ror ett barn skall sarskilt beaktas vad hansynen till barnets
hélsa och utveckling samt barnets bésta i dvrigt kréver.

4 kap.
1 § Med flykting avses i denna lag en utldnning som

- befinner sig utanfér det land som utldanningen dr medborgare i, darfor att
han eller hon kénner vélgrundad fruktan for forféljelse pa grund av ras,
nationalitet, religios eller politisk uppfattning eller pa grund av kon, sexuell
laggning eller annan tillhorighet till en viss samhallsgrupp, och

- inte kan, eller pa grund av sin fruktan inte vill, begagna sig av detta lands
skydd.

Forsta stycket gdller oberoende av om det dr landets myndigheter som &r
ansvariga for att utldnningen riskerar att utséattas for forféljelse eller om
utlanningen riskerar att utsattas for forfoljelse fran enskilda och inte kan
antas bli erbjuden ett effektivt skydd som inte ar av tillféllig natur. Vid
bedémningen av om skydd erbjuds beaktas endast skydd som ges av staten
eller av parter eller organisationer som kontrollerar hela eller en betydande
del av statens territorium.

Forsta och andra styckena géller dven for en statslos utlanning som befinner
sig utanfor det land dér han eller hon tidigare har haft sin vanliga vistelseort.

Av 2 b § foljer att en utldnning som omfattas av denna paragraf i vissa fall
ar utesluten fran att anses som flykting. Lag (2014:1400).

2 § Med alternativt skyddsbehdvande avses i denna lag en utldnning som i
andra fall 4n som avses i 1 § befinner sig utanfér det land som utlanningen

Dokumentid: 91572643



13/16
Beteckning
12317320

ar medborgare i, darfor att

1. det finns grundad anledning att anta att utlanningen vid ett aterviandande
till hemlandet skulle 16pa risk att straffas med doden eller att utséttas for
kroppsstraff, tortyr eller annan oménsklig eller fornedrande behandling eller
bestraffning, eller som civilperson 16pa en allvarlig och personlig risk att
skadas pa grund av urskillningsldst vald med anledning av en yttre eller inre
vapnad konflikt, och

2. utldnningen inte kan, eller pa grund av sadan risk som avses i 1 inte vill,
begagna sig av hemlandets skydd.

Forsta stycket géller oberoende av om det dr landets myndigheter som &r
ansvariga for att utlanningen loper sadan risk som avses dar eller om
utldnningen l6per sadan risk genom handlingar fran enskilda och inte kan
antas bli erbjuden ett effektivt skydd som inte ar av tillfdllig natur. Vid
beddémningen av om skydd erbjuds beaktas endast skydd som ges av staten
eller av parter eller organisationer som kontrollerar hela eller en betydande
del av statens territorium.

Forsta och andra styckena gdller dven for en statslos utlanning som befinner
sig utanfor det land dér han eller hon tidigare har haft sin vanliga vistelseort.

Av 2 c § foljer att en utldinning som omfattas av denna paragraf i vissa fall
ar utesluten fran att anses som alternativt skyddsbehdvande. Lag
(2014:1400).

3 § En utldnning, som med aberopande av skyddsskal ansokt om
uppehallstillstand, ska forklaras vara flykting (flyktingstatusfoérklaring) om
han eller hon omfattas av definitionen i 1 § och inte &r utesluten fran att
anses som flykting enligt 2 b §.

En utlanning far dock végras flyktingstatusférklaring om han eller hon

1. genom ett synnerligen grovt brott har visat att det skulle vara férenat med
allvarlig fara for allmén ordning och sdkerhet att lata honom eller henne
stanna i Sverige, eller

2. har bedrivit verksamhet som inneburit fara for rikets sdkerhet och det
finns anledning att anta att han eller hon skulle fortsétta verksamheten har.
Lag (2009:1542).

3 a § En utldnning, som med aberopande av skyddsskél ansokt om
uppehallstillstdnd, ska forklaras vara alternativt skyddsbehovande (alternativ
skyddsstatusforklaring) om han eller hon omfattas av definitionen i 2 § och
inte dr utesluten fran att anses som alternativt skyddsbehovande enligt 2 c §.

Av 3 § lagen (2016:752) om tillfdlliga begréansningar av mdjligheten att fa

uppehallstillstand i Sverige framgar att andra stycket inte géller under
perioden 20 juli 2016-19 juli 2021. Lag (2019:486).
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4 § For en flykting eller statslos far utfardas en sarskild passhandling for
resor utanfor Sverige (resedokument). Regeringen far meddela ytterligare
foreskrifter om resedokument.

5 kap.

6 § Om uppehallstillstand inte kan ges pa annan grund, far tillstand beviljas
en utlinning om det vid en samlad bedémning av utldnningens situation
finns sadana synnerligen 6mmande omstdndigheter att han eller hon bor
tillatas stanna i Sverige. Vid bedomningen ska utlanningens hélsotillstand,
anpassning till Sverige och situation i hemlandet sarskilt beaktas.

For barn far uppehallstillstand enligt forsta stycket beviljas om
omstdndigheterna dr sarskilt mmande .

Under perioden 20 juli 2016-19 juli 2021 géller de avvikelser fran forsta och
andra styckena som framgar av 11 och 12 §8§ lagen (2016:752) om tillfalliga
begransningar av mojligheten att fa uppehallstillstand i Sverige. Lag
(2019:486).

11 § Ett tidsbegransat uppehallstillstand far beviljas om det finns ett hinder,
som inte ar bestdende, mot att ett avvisnings- eller utvisningsbeslut
verkstélls.

116 aoch 16 b §§ lagen (2016:752) om tillfdlliga begransningar av
mojligheten att fa uppehallstillstand i Sverige finns bestimmelser om
uppehallstillstandets langd som géller under perioden 1 juni 2017-19 juli
2021 for barn som beviljas uppehallstillstand for att det saknas ett ordnat
mottagande i hemlandet. Lag (2019:486).

8 kap.

6 § En utlinning som inte &r EES-medborgare eller familjemedlem till en
EES-medborgare och som inte avvisas enligt 2 § 1 eller 2 far utvisas ur
Sverige om han eller hon uppehaller sig har men saknar pass eller de
tillstand som kravs for att fa uppehalla sig i landet. Lag (2014:198).

20 § I ett beslut om avvisning eller utvisning som meddelas av
Migrationsverket, en migrationsdomstol eller Migrationséverdomstolen ska
det anges vilket land utlanningen ska avvisas eller utvisas till.

Om det finns sarskilda skal, far mer &n ett land anges i beslutet.

Ett beslut av en myndighet som avses i forsta stycket som ror avvisning eller
utvisning ska innehdlla de anvisningar om verkstélligheten som
omstdndigheterna i det enskilda fallet kan ge anledning till. Lag (2014:198).

21 § Ett beslut om avvisning eller utvisning ska innehalla en tidsfrist inom
vilken utldnningen frivilligt ska 1dmna landet i enlighet med beslutet
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(tidsfrist for frivillig avresa). Tidsfristen ska bestammas till tva veckor om
utldnningen avvisas och till fyra veckor om utldnningen utvisas. Om det
finns sarskilda skal far en langre tidsfrist bestimmas.

En tidsfrist for frivillig avresa ska dock inte meddelas, om

1. det finns risk for att utldnningen avviker,

2. utlanningen utgor en risk for allmén ordning och sdkerhet,

3. utlanningen genom ett avvisningsbeslut nekas att resa in i landet,

4. utldnningen hejdas i samband med att han eller hon olagligen passerar en
yttre gréns och da avvisas, eller

5. utldnningen avvisas av Migrationsverket med omedelbar verkstallighet.

For EES-medborgare och deras familjemedlemmar géller i stéllet for forsta
stycket 12 kap. 15 § tredje stycket. Lag (2017:22).

23 § Finns det inte forutsattningar att meddela en tidsfrist for frivillig avresa
enligt 21 §, ska Polismyndighetens beslut om avvisning och
Migrationsverkets beslut om avvisning eller utvisning férenas med ett
aterreseférbud, om inte sarskilda skal hanforliga till utlanningens personliga
forhallanden talar mot att ett sddant forbud meddelas. Ett beslut om
avvisning varigenom en utldnning nekas att resa in i landet ska dock inte
forenas med ett aterreseférbud.

Ett beslut om avvisning eller utvisning som avser en EES-medborgare eller
en familjemedlem till en EES-medborgare eller som avser en utldnning som
beviljats uppehallstillstand enligt 5 kap. 15 §, far férenas med ett
aterreseférbud endast om beslutet har meddelats av hansyn till allmén
ordning och sédkerhet. Lag (2014:655).

12 kap.

15 a § Om en utldnning inte har lamnat landet i enlighet med beslutet om
avvisning eller utvisning nér en tidsfrist for frivillig avresa 16pt ut ska den
myndighet som meddelat tidsfristen meddela ett aterreseférbud.
Aterreseférbudet ska bestimmas till ett 4r.

Ett aterreseforbud enligt forsta stycket far dock inte meddelas om beslutet
om avvisning eller utvisning inte far verkstallas pa grund av ett beslut om
inhibition, en ans6kan om uppehallstillstand eller en ansokan om ny
provning eller om sarskilda skal talar mot att ett sadant férbud meddelas.
Lag (2017:22).

Utdrag ur lagen (2016:752) om tillfalliga begransningar av
mojligheten att fa uppehallstillstand i Sverige

Kalla: Riksdagen.se/?../Svensk forfattningssamling
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11 § Uppehallstillstand enligt 5 kap. 6 § utldnningslagen (2005:716) far
endast beviljas om det skulle strida mot ett svenskt konventionsatagande att
avvisa eller utvisa utldnningen.
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SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar

FR-04

Vill du att beslutet ska dndras i ndgon del kan
du 6verklaga. Har far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Om beslutet géller forvar eller uppsikt finns
ingen sista dag for ditt dverklagande. Ovriga
beslut kan 6verklagas inom 3 veckor.

Tiden réknas oftast fran den dag som du fick
del av det skriftliga beslutet. I vissa fall riknas
tiden 1 stéllet fran beslutets datum. Det géller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
forhandling, eller om rétten vid férhandlingen
gav besked om datum f6r beslutet.

For myndigheten rdknas tiden alltid frdn den
dag domstolen meddelade beslutet.

Observera att 6verklagandet maste ha kommit
in till domstolen nér tiden gar ut.

Vilken dag gar tiden ut?

Sista dagen for 6verklagande dr samma veckodag
som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mdndagen den 2 mars gér tiden ut
méndagen den 23 mars.

Om sista dagen infaller pa en 16rdag, sondag eller
helgdag, midsommarafton, julafton eller nyars-
afton, ricker det att 6verklagandet kommer in
nésta vardag.

Sa har gor du
1. Skriv migrationsdomstolens namn och
malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
dndras. Tala om vilken éndring du vill ha

och varfor du tycker att Migrations-
overdomstolen ska ta upp ditt dverklagande
(1as mer om provningstillstand langre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hdnvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.
Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 mélet.

4. Ldmna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Lamna aktuella och fullstdndiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, ldmna ocksa
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skicka eller lamna in dverklagandet till
migrationsdomstolen. Du hittar adressen i
beslutet.

Vad hander sedan?

Migrationsdomstolen kontrollerar att 6ver-
klagandet kommit in 1 rétt tid. Har det kommit
in for sent avvisar domstolen dverklagandet.
Det innebdr att beslutet géller.

Om overklagandet kommit in i tid, skickar
domstolen 6verklagandet och alla handlingar 1
malet vidare till Migrationséverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning kan dven Migrationsdverdomstolen
skicka brev pa detta sitt.

Sida 1 av 2
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Provningstillstand i Migrations-
overdomstolen

Nér mélet kommer in till Migrationsover-
domstolen tar domstolen forst stéllning till om
malet ska tas upp till provning.

Migrationsdverdomstolen ger provnings-
tillstand i tva olika fall.

» Domstolen behdver ta upp malet for att
ge andra domstolar vdgledning 1 rétts-
tillimpningen.

* Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp mélet av nagon
annan anledning.

Du behdver inte provningstillstind om
beslutet giller forvar och det dr migrations-
domstolen som forst har fattat beslutet, inte
Migrationsverket.

Om du inte tar provningstillstdnd géller det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
varfor du anser att Migrationséverdomstolen
ska ge provningstillstand.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med migrationsdomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer hittar
du pé forsta sidan i beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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