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Migrationsdomstolen Meddelad i Goteborg
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KLAGANDE
A, Sekretess, se Partsbilaga sekretess, stycke 1

Ombud och offentligt bitrdde: Advokat David Breitfeld
Ombud: Advokat Ferec Serce

MOTPART
Migrationsverket

OVERKLAGAT BESLUT
Migrationsverkets beslut, Sekretess, se Partsbilaga sekretess, stycke 1

SAKEN
Uppehallstillstand enligt utlinningslagen (2005:716), forkortad UtlL

MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Migrationsdomstolen upphdver Migrationsverkets beslut 1 frdga om
utvisning och beviljar A flyktingstatusforklaring och tidsbegransat
uppehalls- och arbetstillstdnd. Tillstdndet géller under tre ar rdknat fran och

med den dag Migrationsverket utfirdar tillstdndet.

Migrationsdomstolen beslutar att ersittning ska betalas till David Breitfeld
med 18 993 kr, varav 12 540 kr avser arbete, 1 305 kr tidsspillan, 1 350 kr
utldgg och 3 799 kr mervérdesskatt.

Sekretessbestimmelserna 1 21 kap. 5 § och 37 kap. 1 § offentlighets- och
sekretesslagen ska fortsatt vara tillimpliga pa de uppgifter som lagts fram
vid domstolens forhandling inom stdngda dorrar och som inte tagits in i den
offentliga delen av denna dom. Bestdmmelserna ska fortsatt vara tillimpliga

dven pd uppgifterna i bilaga 1 till denna dom.

Dok.Id 481572
Postadress Besoksadress Telefon Telefax Expeditionstid
Box 53197 Sten Sturegatan 14 031 -73270 00 - méndag—fredag

400 15 Goteborg

E-post: forvaltningsrattenigoteborg@dom.se 08:00-16:00
www.forvaltningsrattenigoteborg.domstol.se
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BAKGRUND

A ansokte om uppehallstillstdind m.m. i juli 2018. Som grund for sin
ansdkan har hon anfort att hon i Iran blivit gripen av moralpolisen vid ett
tillfille. En man som arbetade vid domstolen utgav sig for att kunna hjélpa
henne att undkomma atal for det fall hon ringde honom dagen déarpa. A
ringde mannen och ékte sedan till en adress hon fick av honom. Dir blev
hon inlast under tre ménaders tid och utsattes bade for vald och dvergrepp.
Vid ett atervindande riskerar A att utsittas for skyddsgrundande behandling
av mannen ifrdga. Vidare har A sedan hon kom till Sverige konverterat till
kristendomen, varfor hon i Iran dven riskerar att utséttas for forfoljelse pa

grund av sin religidsa uppfattning.

DET OVERKLAGADE BESLUTET

Migrationsverket avslog A:s ansokan om uppehalls- och arbetstillstdnd samt

skyddsstatusforklaring. Beslutet motiverades 1 huvudsak enligt foljande.

A har ldmnat in ldkarintyg vari det framgar att hon haft traumatiska
erfarenheter 1 hemlandet som paverkat hennes psykiska hilsa.
Migrationsverket ifrdgasatter inte att A varit med om traumatiska handelser i
ditt hemland. Uppgifterna som framgar av intygen ar dock baserade pa A:s
egna uppgifter. Intygen i sig bekriftas séledes inte den anforda hotbilden i

Iran.

A:s uppgifter om varfor hon ringt upp den manliga myndighetsrepresentan-
ten dr knapphéndiga och detaljfattiga. Hon kan inte redogora for varfor hon
valt att ringa upp honom trots att hon blivit frisldppt och hade en familj att
atervinda till. A har uppgett att hon inte ville atervénda till sin familj av
ridsla for att bli utsatt fran sin familj. Hon har dock kunnat hos sin familj

under en lidngre period utan att nagot hot fran dem realiserats. Det har inte
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heller framkommit négra uppgifter som talar for att familjen kidnde till att A
blivit gripen. A har inte heller kunnat visa pa nagot djupare risktank eller
hur hon resonerat ndr hon valde att ringa mannen. Hon har uppgett att
myndigheterna hade beslagtagit hennes identitetshandlingar och dérigenom
hade kdinnedom om var A bodde. A har trots detA inte kunnat ge en rimlig
forklaring till varfor myndigheterna inte sjélva tagit kontakt med hennes

foraldrar.

A har dven ldmnat knapphéindiga och bristfilliga uppgifter om sin tid 1
fingenskap och har inte kunnat utveckla sina uppgifter efter att hon ombetts
gora detta. Hennes uppgifter 4r osammanhédngande eftersom hon beréttat att
det inte fanns nadgon klocka eller fonster i rummet dir hon satt men édnda
kunde redogora for att mannen kom tillbaka pa eftermiddagen.
Migrationsverket anser sammantaget att A inte ldmnat tillforlitliga uppgifter

om hotbilden fran mannen.

Till stod for uppgiften om att A konverterar till kristendomen har hon
lamnat in dopintyg, en forsamlingstidning, ett vilkomstbrev samt tre intyg
fran Smyrnakyrkan. Handlingarna talar for att A deltar i religiosa
sammanhang, men kan inte ensamma gdora sannolikt att hon gor det av

genuin religios Overtygelse.

Vad giller A:s muntliga uppgifter kring sin konversion har Migrationsverket
bett henne att ndrmare redogdra for sina tankar och resonemang som lett till
att hon beként sig som kristen. A har da beréttat om enskilda upplevelser 1
sitt liv men har inte kunnat knyta dem till konkreta tankegangar eller
resonemang som lett till hennes konversion. Nér A ombetts redogora
ndrmare for sina tankar och resonemang har hon ldmnat detaljfattiga och
knapphindiga uppgifter och hon har inte formatt utveckla dem efter att hon

ombetts att gora det.
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A har ocksd ombetts att redogdra for sina tankar och resonemang mot
bakgrund av sin religion och det samhille som hon levt i. Hennes uppgifter
brister genomgaende i detaljrikedom dé hon svarat svepande och
undvikande. Exempelvis har hon upprepat hénvisat till hindelser under sin
uppvaxt och sitt liv men har inte kunnat koppla dem till tankar och
reflektioner kring valet av religion. Inte heller framgar det av A:s svar att
hon ténker eller resonerat ndrmare kring riskerna med att konvertera till

kristendomen.

Sammantaget anser inte Migrationsverket att A har lamnat tillforlitliga
uppgifter om att hennes kristna tro grundar sig i en genuin overtygelse. Hon
beddms inte ha gjort sannolikt ett skyddsbehov. Det finns inte heller ndgon

annan grund for uppehallstillstdnd.

YRKANDEN M.M.

A yrkar att migrationsdomstolen dndrar Migrationsverkets beslut och
beviljar henne uppehalls- och arbetstillstaind samt skyddsstatusforklaring.
Hon vidhéller de skyddsskél som tidigare anforts och uppger déarutover 1
huvudsak foljande. Den bevisning som ldmnats in visar med tydlighet att
hon har konverterat till kristendomen samt levt ett liv i gemenskap med
andra kristna 1 Sverige. Oavsett om hon dr genuin i sin tro eller inte ar det
risken vid ett dtervindande som ska bedomas. Det ar tydligt att hon har haft
sa langtgdende kontakter med kristna att hon vid ett atervindande till Iran
kan uppfattas som kristen. Dartill har hon bedrivit omfattande
missionerande verksamhet pa sociala medier, vilket med sdkerhet kommit

till iranska myndigheters kdnnedom.

Migrationsverket anser att dverklagandet ska avslas och vidhaller
bedomningen som framgar av det 6verklagade beslutet samt anfor i1 korthet

foljande. A:s svar pa fragor om kristendomen framstar som invade, vilket
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ar anmérkningsvirt mot bakgrund av vad hon sjélv uppgett som orsaken till
att hon ldmnat islam. Enligt Migrationsverkets bedomning har A varken

lamnat tillforlitliga uppgifter om hiandelserna i Iran eller om sin konversion.

Migrationsdomstolen har héllit muntlig forhandling i malet.

SKALEN FOR MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGORANDE

Inledning

I det hiar malet &r utlinningslagen (2005:716), forkortad UtIL, tillaimplig.

Identitet och hemvist

Migrationsverket bedomde i det 6verklagade beslutet att A gjort sin identitet
sannolik samt att hennes anforda skyddsskal skulle provas mot forhdllan-
dena i Mashhad, Iran. Det har inte framkommit skil for migrationsdom-

stolen att géra ndgon annan bedomning.

Skyddsskail

A har anfort att hon riskerar att utsittas for skyddsgrundande behandling av

den man som hallit henne frihetsberdvad.

Till stod for uppgifterna i denna del har A gett in ldkar- och psykologintyg.
Migrationsdomstolen ifragasétter inte att A diagnostiserats med PTSD,
angest samt svir depressiv episod eller att hon varit med om traumatiska
héndelser i Iran. Intygen kan emellertid inte 1 sig gora sannolikt att de
traumatiska hdndelserna ér kopplade till de skyddsskél som har anforts. De

har darfor ett begransat bevisvirde vid bedomningen av A:s skyddsbehov.
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Vad giller A:s muntliga uppgifter anser migrationsdomstolen att hon
genomgaende har 1dmnat en vag och detaljfattig beréttelse om
frihetsberovandet. Under den forsta asylutredningen anforde hon att
anledningen till att hon kontaktade mannen som frihetsberdvade henne var
rddsla for hur hennes foréldrar skulle reagera pé att hon omhéindertagits av
myndigheterna pa grund av sin klddsel. Vid den muntliga forhandlingen i
maélet uppgav A emellertid att hon hade blivit gripen av myndigheterna vid
ett flertal tillfillen tidigare och att hon visste att hon inte skulle fa hjilp av
sin far denna géng. Nagon forklaring till varfor uppgifterna skiljer sig at har

inte lamnats.

A har inte heller kunnat redogdra for ndgra riskdvervdaganden 1 denna del.
Hon har trots Migrationsverket fragor inte kunnat forklara varfor hon
kontaktade samt besokte en for henne okénd man istéllet for att kontakta
sina forédldrar efter gripandet. Harutover har A beréttat att hon har en
morbror, med vilken hon haft en god relation med. Oaktat detta valde A att
inte kontakta sin morbror fOr att f4 hjdlp nédr hon greps av myndigheterna. A
har i1 denna del under asylutredningen anfort att hon inte ville belasta
morbrodern med att han skulle hjdlpa henne ekonomiskt eller med bostad.
Vid den muntliga forhandlingen uppgav hon 1 stéllet att moralpolisen ville
att hon skulle kontakta sin kdrnfamilj, det vill sdga mamma, pappa eller

bror.

Vidare anser migrationsdomstolen att A 1dmnat en detaljfattig och vag
redogdrelse for sin tid som frihetsberdvad. Hon har enligt domstolens
mening inte heller kunnat redogéra for tankar eller kénslor hon hade under
den tid hon var inlést eller for hur hon planerade att rymma dérifran, vilket
hon sedermera lyckades med. Migrationsdomstolen anser inte att A:s

beréttelse 1 denna del framstar som sjdlvupplevd.
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Vid en sammantagen beddmning anser migrationsdomstolen att de uppgifter
A ldmnat om hidndelserna i Iran inte &r tillforlitliga. Hon bedoms darfor inte
ha gjort sannolikt att hon vid ett atervindande till Iran riskerar att utsattas
for skyddsgrundande behandling av den man som hon uppger har

frihetsberdvat henne.

A har vidare anfort att hon riskerar att utsittas for skyddsgrundande

behandling eftersom hon konverterat till kristendomen.

Till stod for sina uppgifter 1 denna del har A lamnat in ett dopintyg, en
forsamlingstidning frdn Smyrnakyrkan, ett vilkomstbrev samt tre olika
intyg. Migrationsdomstolen finner inte skil att ifrigasitta att A dopt sig
eller att hon pd olika sitt deltagit i Smyrnakyrkans verksamhet. Intygen kan
emellertid inte 1 sig gora sannolikt att hon gjort det pa grund av genuin
religids Overtygelse. Handlingarna far 1 stéllet, liksom 6vrig inlimnad

skriftlig bevisning, bedomas tillsammans med A:s muntliga uppgifter.

Vad giller A:s muntliga uppgifter anser migrationsdomstolen att hon
genomgaende har lamnat en vag och detaljfattig redogorelse for varfor hon
borjade intressera sig for kristendomen samt for vad det dr inom
kristendomens budskap som tilltalat henne. Vid savil sina muntliga
utredningar hos Migrationsverket som vid den muntliga forhandlingen har A
redogjort for kristendomens budskap i allminna ordalag utan att kunna
koppla dessa uppgifter till sina personliga tankar eller upplevelser.
Dessutom anser domstolen att A:s uppgifter snarare tyder pé ett
avstandstagande fran forédldrarnas tolkning av islam samt pabud som
generellt sett rdder 1 det iranska samhéllet 4n ett avstand i forhallande till

islams budskap som sédant.

Hartill har A inte kunnat reflektera kring sitt val av religion utifran den

bakgrund som hon haft. A:s familj har enligt hennes uppgifter varit starkt
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troende och A har blivit gripen vid ett flertal tillfdllen pd grund av att hon
klatt sig pa ett sétt som enligt myndigheterna inte dr forenligt med islams
budskap. Mot den bakgrunden anser migrationsdomstolen att hon borde ha
kunnat 1&dmna fler uppgifter i denna del. Dértill anser domstolen att A inte
heller har kunnat redogdra for nagra reflektektioner kring riskerna med sitt

val av religion.

Vid en sammantagen bedomning anser migrationsdomstolen att A inte har
gjort sannolikt att hon har konverterat fran islam till kristendomen av genuin
religios dvertygelse. Darmed har hon inte gjort sannolikt att hon riskerar att

utséttas for forfoljelse 1 Iran pd denna grund.

A har dven anfort att hon dven riskerar skyddsgrundande behandling vid ett
atervindande pé grund av att hon har missionerat och missionerar i stor
omfattning, sdvil i1 personlig kontakt med andra ménniskor som via sociala

medier.

Av den landinformation som tillforts malet framgar féljande. Iran har ett
stort antal underrittelsetjanster med kopplingar till olika delar av regimen.
Eftersom konvertiter i Iran pekas ut som ett hot mot nationens sdkerhet &r
det ofta islamska revolutionsgardet som ligger bakom ingripanden som
beror konvertiter. Iranska myndigheter har idag stérre mojligheter att
overvaka sin befolkning dn vad man haft tidigare. Dartill 4r 6vervakningen
av internet mer omfattande idag &n vad som tidigare har varit fallet och
myndigheterna har i syfte att skydda regimen utdkat sitt fokus pa internet
och sociala medier. Iranska underréttelsetjinsters kapacitet bygger inte i
huvudsak pa tillging till avancerad teknik, utan snarare pa att manga

samarbetar med myndigheterna och delar med sig av vad de ser pa nitet.'

! Migrationsverket, Migrationsanalys. Migrationsverkets funktion for land- och
omvirldsanalys, Landinformation: Iran - Situationen for konvertiter och regimens
overvakning av internet och sociala medier (version 1.0), 2020-06-08, Lifos: 44432, s. 17-
21
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Oaktat att 4 inte gjort en konversion av genuin overtygelse sannolik framgér
det av skriftlig bevisning som hon har gett in att hon i eget namn och med
anviandning av egen bild har publicerat omfattande material av kristen
karaktér bland annat p& Facebook, dér hon har flera tusen vanner. Utifran
iranska myndigheters formaga att dvervara sina medborgare samt den
exponering som A har pa sociala medier anser migrationsdomstolen det
sannolikt att iranska myndigheter har uppméarksammat eller kan komma att

uppmirksamma henne som konvertit.

Europadomstolen for ménskliga rattigheter har 1 flera méal konstaterat att
iranska myndigheter uppmérksammar och regelméssigt arresterar och
utreder personer som atervander till Iran. Domstolen har ocksa konstaterat
att det inte bara dr personer med hog profil som riskerar 6vergrepp utan att
vem som helst som visar missndje med regimen kan riskera att utsdttas for
forfoljelse (se R.C. mot Sverige, den 9 mars 2010, S.F. med flera mot
Sverige, den 15 maj 2012 och M.A. mot Schweiz, den 18 november 2014).

Mot denna bakgrund beddmer migrationsdomstolen att A har gjort sannolikt
att hon vid ett dtervindande till Iran riskerar att tillskrivas en kristen tros-
uppfattning. Hon har déarfor gjort sannolikt att hon kénner en vélgrundad
fruktan for att bli utsatt for forféljelse dér pa grund av tillskriven religios
uppfattning. Hon ska darfor anses som flykting. Det har inte kommit fram
nigon uteslutandegrund. Overklagandet ska dirfor bifallas och A beviljas
flyktingstatusforklaring samt tidsbegransat uppehalls- och arbetstillstand.
Tillstdndet ska vara giltigt 1 tre ir fran det att Migrationsverket utfirdar

tillstandet.
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HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 2 (FR-04)

Lucie Macek

Tf rddman

I avgorandet har d&ven nimndeménnen Rolf Andersson (skiljaktig i friga om
motiveringen), Hewa Cardoi (skiljaktig i friga om motiveringen) och

Marilin Soliz Pereira De Greenwood deltagit.

Foredragande 1 malet har varit foredragande juristen Johanna Lundahl.

Rolf Anderssons och Hewa Cardois skiljaktiga motivering

Vi anser att A har ldmnat en detaljerad redogdrelse for sin bakgrund i Iran
samt for de omsténdigheter som lett fram till hennes val att konvertera.
Hennes berittelse framstar som trovardig. Mot denna bakgrund anser vi att
hon 1 Iran riskerar att utsittas for forfoljelse pa grund av genuin religios

uppfattning. I 6vrigt dr vi ense med majoriteten.
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Anvisningar fér 6verklagande FR-04 - Overklagandetid 3 v - PT (migration) * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling *

Hur man overklagar FR-04
Vill du att beslutet ska dndras 1 nagon del kan och varfér du tycker att Migrations-
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till. 6verdomstolen ska ta upp ditt Gverklagande

(Iis mer om prévningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hinvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Om beslutet giller forvar eller uppsikt finns Skicka med skriftliga bevis som inte redan
ingen sista dag for ditt 6verklagande. Ovriga finns i malet.

beslut kan 6verklagas inom 3 veckor.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

4. Limna namn och personnummer eller
Tiden ridknas oftast fran den dag som du fick organisationsnummer.

del av det skriftliga beslutet. I vissa fall riknas
tiden 1 stillet frin beslutets datum. Det giller
om beslutet avkunnades vid en muntlig
torhandling, eller om ritten vid férhandlingen
gav besked om datum for beslutet. Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

For myndigheten riknas tiden alltid frin den

dag domstolen meddelade beslutet. 5. Skicka eller limna in 6verklagandet till
) ) migrationsdomstolen. Du hittar adressen 1
Qb§ewera att overklagandet maste ha kommit beslutet.
in till domstolen nir tiden gar ut.
Vilken dag gar tiden ut? Vad hander sedan?
Sista dagen f6r 6verklagande dr samma veckodag Migrationsdomstolen kontrollerar att Gver-

som tiden borjar riknas. Om du exempelvis fick
del av beslutet mandagen den 2 mars gar tiden ut
mandagen den 23 mars.

klagandet kommit in 1 ritt tid. Har det kommit
in f6r sent avvisar domstolen 6verklagandet.

Det innebir att beslutet giller.
Om sista dagen infaller pd en 16rdag, séndag eller

helgdag, midsommarafton, julafton eller nyirs- Om 6verklagandet kommit in i tid, skickar
afton, ricker det att Gverklagandet kommer in domstolen dverklagandet och alla handlingar i

nista vardag. malet vidare till Migrationsoverdomstolen.

Har du tidigare fatt brev genom férenklad
ot delgivning kan dven Migrationsdverdomstolen
Sa har gor du skicka brev pa detta sitt.
1. Skriv migrationsdomstolens namn och

malnummet.

2. Forklara varfor du tycker att beslutet ska
indras. Tala om vilken dndring du vill ha

Sida 1 av2

www.domstol.se



* 2020-05

Avd. f6r domstolsutveckling

Anvisningar for 6verklagande FR-04 - Overklagandetid 3 v - PT (migration) * Producerat av Domstolsverket,

Provningstillstand i Migrations-
overdomstolen

Nir malet kommer in till Migrationséver-

domstolen tar domstolen forst stallning till om

malet ska tas upp till provning.

Migrationsoverdomstolen ger provnings-
tillstand 1 tva olika fall.

e Domstolen behover ta upp malet for att
ge andra domstolar vigledning i ritts-
tillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns
synnerliga skil att ta upp malet av nagon
annan anledning.

Du behover inte provningstillstand om
beslutet giller forvar och det dr migrations-
domstolen som forst har fattat beslutet, inte
Migrationsverket.

Om du znte tar prévningstillstand giller det
overklagade beslutet. Darfor dr det viktigt att
det klart och tydligt framgar av 6verklagandet
varfor du anser att Migrationsdverdomstolen
ska ge provningstillstand.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med migrationsdomstolen om du
har fragor. Adress och telefonnummer hittar
du pa forsta sidan 1 beslutet.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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