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DOMSLUT

Brott som den tilltalade déms for
Grov misshandel, 3 kap 6 § 1 st brottsbalken
2022-06-28

Pafoljd m.m.
Ungdomsévervakning 8 manader

Frivardskontor
Frivarden Umea

Lagrum som dberopas

29 kap 7 § 1 st brottsbalken

Skadestand

Joshua Mbuy ska betala skadestiand till Abirizak Hassan med 29 549 kr jamte rinta pa
beloppet enligt 6 § rintelagen (1975:635) fran den 28 juni 2022 till dess betalning sker, varav 9
660 kr solidariskt med Ngoy Kafwambo och Nelly Mbuyi.

Sekretess

1. Sekretessen enligt 35 kap 13 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400) f6r
uppgifterna i yttrande, aktbilaga 8, ska besta 1 malet.

2. Sekretessen enligt 21 kap. 1 § och 35 kap. 1 § offentlighets- och sekretesslagen (2009:400)
for maskerade uppgifter férundersokningsprotokoll, aktbilaga 7, ska bestd i malet.

Brottsofferfond
Den tilltalade aliggs att betala en avgift pa 800 kr enligt lagen (1994:419) om brottsofferfond.

Ersittning

1. Jens Nystrom far ersittning av staten med 63 185 kr. Av beloppet avser 44 414 kr arbete,
5 280 kr tidsspillan, 854 kr utligg och 12 637 kr mervirdesskatt.

2. Emma Lundstrém far ersittning av staten for arbete som malsiagandebitride med 34 600
kr. Av beloppet avser 27 398 kr arbete, 282 kr utligg och 6 920 kr mervirdesskatt.

3. Staten ska sta for kostnaden for férsvararen och mélsdgandebitridet.
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YRKANDEN M.M.

Aklagaren har yrkat att Joshua Mbuy ska démas for forsék till mord enligt foljande

girningsbeskrivning (justeringar angivna med kursiv stil).

Joshua Mbuy har f6rs6kt doda Abirizak Ahmed Hassan genom att utdela
upprepat stickvald med kniv mot denne. Stickvaldet har orsakat tva sirskador pa
balen varav den ena har varit livshotande. Det hinde den 28 juni 2022 pa
Manhemsgatan 19 B, Skelleftea kommun.

Det fanns en fara for att brottet skulle fullbordas alternativt var sidan fara
utesluten endast pa grund av tillfilliga omstindigheter.

Joshua Mbuy har anvint livsfarligt vild och visat sirskild hansynsloshet genom att
han medtagit kniv till platsen och utan férvarning upprepat stuckit malsiganden
med denna, dven nir malsdganden forsokt avvika fran platsen.

Joshua Mbuy begick girningen med uppsit.

Lagrum: 3 kap 1 § och 11 § samt 23 kap 1 § brottsbalken

Abirizak Hassan har yrkat att tingsritten ska forplikta Joshua Mbuy att betala
skadestand till honom med 254 549 kr, varav 250 000 kr f6r krinkning, 4 050 kr f6r
sveda och virk samt 499 kr f6r skadad troja, plus rinta enligt 4 och 6 §§ rintelagen
fran den 28 juni 2022 till dess full betalning sker.

Abirizak Hassan har yrkat att Joshua Mbuys vardnadshavare, Ngoy Kafwambo och
Nelly Mbuyi, ska forpliktas att solidariskt med Joshua Mbuy betala skadestind med
9 660 kr plus rinta enligt 4 och 6 §§ rintelagen fran den 28 juni 2022 till dess full

betalning sker.

Abirizak Hassan har yrkat forbehall att framstilla ytterligare ansprak pa ersittning for

lyte och men.

Joshua Mbuy har fornekat brott. Han har medgett att han stuckit malsiganden med
kniv vilket har orsakat de pastaidda skadorna men har bestritt ansvar for brott under

aberopande av att han agerat i n6dvirn till f6ljd av brottsligt angrepp av malsiganden
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som skallat honom och utdelat tre slag mot hans ansikte. Joshua Mbuy har i vart fall
gjort gillande att han ska vara fri fran ansvar pa grund av nédvirnsexcess d
omstindigheterna varit sadana att han svarligen kunnat besinna sig. Joshua Mbuy har
bestritt att han huggit mélsiganden nir denne forsékt avvika fran platsen. Joshua Mbuy
har under alla omstindigheter bestritt att han haft uppsat att déda malsiganden. Om
tingsritten skulle komma fram till att han inte haft ritt till n6dvirn har han gjort

gillande att girningen ir att bedéma som grov misshandel.

Joshua Mbuy har bestritt Abirizak Hassans enskilda ansprak. Joshua Mbuy har 1 vart
fall gjort gillande att skadestandet ska jamkas med hinsyn till att malsdganden sjilv
s6kt upp och gatt till angrepp mot honom samt att eventuellt skadestand f6r krinkning
ska bestimmas utifran den lag som gillde fére den 1 juli 2022. Joshua Mbuy har

godtagit sittet att berdkna rinta.

Ngoy Kafwambo har bestritt Abirizak Hassans enskilda ansprak. Ngoy Kafwambo har
som grund for sin installning anfoért att han inte har kunnat utéva kontroll 6ver Joshua
Mbuy da de inte har bott tillsammans eftersom Joshua Mbuy har bott med sin mor i

Skelleftea och att han sjalv har bott i Lovanger.

Nelly Mbuyi har bestritt Abirizak Ahmed Hassans enskilda ansprik. Hon har som

grund for sin instéllning anfort att hon saknar inkomst och ar sjukskriven.

UTREDNING

Aklagaren har dberopat protokoll 6ver undersékning av tilltalads klider och
malsidgandens troja, protokoll 6ver brottsplatsundersokning, rittsintyg och fotografier
avseende malsiganden, telefontomningar och uppspelning av tva videofilmer fran

garningstillfallet.

Pa aklagarens begiran har videoinspelat f6rhér med Abirizak Hassan spelats upp samt
har vittnesforhor hallits med Yuel Daniel Teklu och Kokob Tesfamariam. Forhor har

hallits med Joshua Mbuy.
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Joshua Mbuy har aberopat rittsintyg utvisande skador pa hans kropp.

Abirizak Hassan har aberopat samma bevisning som aklagaren samt utdrag fran Les

Deux hemsida till styrkande av virdet pa skadad tr6ja.

DOMSKAL

Skuldfragan

Bakgrund och handelseforlopp

Den dtalade girningen intriffade under kvillen tisdagen den 28 juni 2022. Av
utredningen framgar att Joshua Mbuy och Abirizak Hassan var ytligt bekanta med
varandra och hade umgatts genom gemensamma vinner samt att nagon form av
konflikt hade uppstatt mellan Joshua Mbuy och Abirizak Hassan under
midsommarhelgen. Genom Joshua Mbuys uppgifter, som stods av vittnesmalen, ar
klarlagt att Abirizak Hassan ville 16sa den konflikt som hade uppstitt och var den som
initierade kontakten och ville triffa Joshua Mbuy. Det ér utrett att Joshua Mbuy tog
emot ett antal telefonsamtal fran vittnet Kokob Tesfamariams telefon med forslag pa
platser dit han uppmanades att komma. Det ir vidare utrett att Abirizak Hassan befann
sig pa dessa platser tillsammans med flera av deras gemensamma vinner, att Joshua
Mbuy inte ville komma men att denne utsattes for nagon form av press. Joshua Mbuy
har uppgett att han inte ville verka feg. Till slut triffades Joshua Mbuy och Abirizak
Hassan 1 killaren i det hus dir Joshua Mbuy bor. Abirizak Hassan kom dit tillsammans
med flera av de gemensamma kamraterna, bland annat de tva vittnena Yuel Daniel
Teklu och Kokob Tesfamariam. Det har inte med tillricklig sdkerhet gatt att utreda
vem som foreslog denna motesplats. Vittnena har uppgett att de var av uppfattningen
att det skulle bli brak mellan Joshua Mbuy och Abirizak Hassan. Enligt Joshua Mbuy
hade han fatt veta att Abirizak Hassan ville sla honom. Joshua Mbuys uppgift att han
hade sett en videofilm dir Abirizak Hassan hallit en kniv mot en kille och att Abirizak

Hassan hade himtat en kniv 1 anslutning till konflikten pa midsommarafton ar inte
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motbevisad. Joshua Mbuys uppgift att han tog med sig en kniv for att férsvara sig kan

darfor inte lamnas utan avseende.

Nir det giller hindelseférloppet i killarlokalen dr genom den férebringade bevisningen
klarlagt att Joshua Mbuy och Abirizak Hassan stod upp mitt emot varandra och tog tag
1 varandra, att Abirizak Hassan skallade Joshua Mbuy mot ansiktet samt utdelade tva
slag mot Joshua Mbuys huvud, varefter denne tog fram en kniv med hoger hand och
utdelade sex stick mot Abirizak Hassan. Av rittsintyget ér klarlagt att Abirizak Hassan
hade tva sarskador pa balen, varav en sarskada till vinster pa brostryggen och en
sarskada vid den vinstra héftbenskammen. Sarskadan pa brostryggen har bedémts

som livshotande.

Sammanfattningsvis dr klarlagt att Joshua Mbuy pa tid och plats som dklagaren angivit
utdelat upprepat stickvald med kniv mot Abirizak Hassan som orsakat tva sarskador pa

balen varav den ena har varit livshotande.

Bedsmmningen av nidvirn och nodvirnsexcess

Tingsritten har bedomt att Abirizak Hassan dr savil fysiskt som psykiskt jambordig
med Joshua Mbuy. Eftersom Abirizak Hassan varit den som inlett valdsutovningen
genom att skalla och sla Joshua Mbuy har denne befunnit sig i en nédvarnssituation.
Genom att sticka Abirizak Hassan med kniv har dock Joshua Mbuy agerat uppenbart
oforsvarligt och omstindigheterna har enligt tingsrittens bedomning inte varit sidana

att han 4nda ska ga fri fran ansvar pa den grunden att han svarligen kunde besinna sig.

Hur ska garningen rubriceras?

Aklagaren har gjort gillande att Joshua Mbuy forsékt doda Abirizak Hassan.
Utredningen ger enligt tingsrittens bedomning inte stod for att Joshua Mbuy hade
direkt avsikt att doda Abirizak Hassan. Det finns inte heller nagot som talar for att
Joshua Mbuy handlade med insikt om att det var praktiskt taget oundvikligt att
Abirizak Hassan skulle d6. Joshua Mbuy hade alltsa vare sig avsiktsuppsat eller
insiktsuppsat. Fraga dr dd om Joshua Mbuy handlade med ett s.k. likgiltighetsuppsat.
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Provningen av om ett likgiltighetsuppsiat foreligger ska ske i tva led. Forst ska provas
om girningsmannen var medveten om risken fér effekten. Om den fragan besvaras
jakande ska direfter prévas om girningsmannen var likgiltig infor effekten. Avgoérande
for bedomningen av den andra fragan dr om foérverkligandet av effekten utgjorde ett
relevant skl f6r girningsmannen att avsta fran girningen. Insikt om att det foreldg en
mycket hég sannolikhet for effekten dr normalt tillrackligt f6r att uppsat ska anses
toreligga. Vid impulsstyrda valdsbrott dr angreppssittet och den effekt som detta
typiskt sett dr dgnat att orsaka normalt en utgangspunkt. Exempelvis ar knivhugg mot
halsen, brostet eller ryggen typiskt sett forenade med livsfara (se rittsfallen NJA 2016 s.

763 med hinvisningar).

Tingsritten konstaterar att Joshua Mbuy medvetet stack Abirizak Hassan upprepade
ganger med kniv mot balen savil mot vinster sida av brdstryggen som mot vanster
hoftbenskam och didrmed i riktning mot Gverkroppen i en situation ddr han saknade
egentlig kontroll 6ver var knivsticken skulle triffa och vilken skada det skulle komma
att medfora. Joshua Mbuy maste dirmed ha varit medveten om att det fanns en risk f6r
att Abirizak Hassan inte bara kunde skadas allvarligt utan ocksa skulle kunna dé.
Fragan ar dd om Joshua Mbuy var likgiltig infor effekten att Abirizak Hassan skulle

kunna do.

Det har inte kommit fram nagra uppgifter som talar for att Joshua Mbuy vid
tidpunkten for handelsen uppfattade att det fanns en mycket hog sannolikhet for att
Abirizak Hassan skulle kunna d6 av angreppet. Knivsticken triffade visserligen
Abirizak Hassan bland annat i brostryggen, vilket typiskt sett dr forenat med livsfara.
Tingsratten anser dock sammantaget att utredningen inte ger tillrackligt stod for att
Joshua Mbuy var likgiltig infor effekten att Abirizak Hassan skulle kunna d6. Det ar
dirmed inte styrkt att Joshua Mbuy hade uppsat att f6rsoka doda Abirizak Hassan.

Joshua Mbuy ska dirfoér inte démas for forsok till mord.

Det dr diremot utrett att Joshua Mbuy visat sirskild hansynsléshet genom att ta med
en kniv till platsen och utan férvarning upprepat sticka Abirizak Hassan med denna.

Som tingsritten konstaterat maste Joshua Mbuy ha forstitt att det vald som han
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utévade med kniven var livsfarligt. Aven om det inte kan uteslutas att Abirizak Hassan
vint ryggen mot Joshua Mbuy péd grund av att nigon annan person tagit tag och dragit
i denne foriandrar det inte tingsrittens bedémning av girningen. Joshua Mbuy ska

dérfér domas f6r grov misshandel.

Pafoéljdsfragan

Joshua Mbuy déms f6r grov misshandel. Grov misshandel dr brott av sadan art att
utgangspunkten vid pafdljdsvalet ar fingelse. Eftersom Joshua Mbuy var under 18 ér

nir han begick brottet krivs synnerliga skl f6r att ddma honom till ett fingelsestraff.

Tingsritten anser att straffvirdet for en vuxen person motsvarar fingelse tre ar.

Vid bedémningen av straffvirdet ska i mildrande riktning beaktas att Joshua Mbuy vid
girningstillfillet befann sig i en nédvirnssituation. Tingsritten anser mot denna
bakgrund, och med beaktande av att Joshua Mbuy var 16 ar nir brottet begicks, att

straffmatningsvirdet uppgar till fingelse dtta manader.

Tingsritten anser sammantaget att det inte finns synnerliga skil att bestimma pafoljden
till fingelse utan att utgangspunkten ér att Joshua Mbuy ska domas till en

ungdomspafoljd.

Joshua Mbuy férekommer inte sedan tidigare 1 belastningsregistret. Socialnimnden i
Skelleftea kommun har bedomt att Joshua Mbuy inte har nagot sirskilt vardbehov och
att han ar limplig f6r ungdomstjanst. Ungdomstjinst dr dock inte en tillrickligt

ingripande pafoljd.

Fragan ar dd om ungdomsovervakning ar en tillrackligt ingripande pafoljd. Normalt
bor det enligt forarbetena (prop. 2019/20:118) bli aktuellt att Gverviga
ungdomsovervakning som paféljd nir det 4r fraga om brottslighet med ett reducerat
straffmitningsvirde som Overstiger sex manader men inte uppgar till mer an ett ar.

Endast den som dr under 18 ar nir brottet begicks far domas till ungdomsovervakning.
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I det hir fallet konstaterar tingsritten att det reducerade straffmitningsvardet
motsvarar fingelse i atta manader och att Joshua Mbuy nu dr 17 ar gammal.
Forutsittningar finns darfér att bestimma paféljden till ungdomsévervakning.
Tingsritten bestimmer i enlighet hirmed péféljden till ungdomsévervakning i atta

maéanadet.

Den nirmare utformningen av verkstilligheten i Joshua Mbuys fall bestims av
Kriminalvarden 1 enlighet med vad som féljer av lagen (2020:616) om verkstillighet av
ungdomsovervakning. Joshua Mbuy ska medverka 1 verkstillighetsplanering vilken bl.a.
innefattar en utredning om Joshua Mbuys férhallanden, i syfte att faststilla vilka
atgirder som kan vidtas for att f6rebygga att han éterfaller i brott eller pa annat sitt
utvecklas ogynnsamt. Verkstallighetsplaneringen ska mynna ut i en verkstillighetsplan
och skyldigheten f6r Joshua Mbuy att medverka i verkstillighetsplanen ar en del av
paféljdens innehall. Joshua Mbuy ar saledes skyldig att f6lja det som foreskrivs i
verkstillighetsplanen. Det giller foreskrifter om méten med en sirskild koordinator
och om siadana inskrankningar 1 rérelsefriheten som regleras i 18 § lagen om
verkstallighet av ungdomsovervakning. Skyldigheten att f6lja det som anges i
verkstillighetsplanen giller vidare sadana fragor som far regleras i planen enligt vad

som anges i 15 § lagen om verkstillighet av ungdomsovervakning.

Tingsritten erinrar om att misskétsamhet kan leda till att ungdomsovervakningen

undanrdjs och ersitts med en ny pafoljd.

Om ndgon doms till ungdomsovervakning har varit frihetsberovad med anledning av
det brott som provats i malet far ritten besluta att paféljden ska anses helt eller delvis
verkstalld genom frihetsberovandet (se 3 § andra stycket lagen [2018:1250] om
tillgodoraknande av tid for frihetsberévande). Det saknas 1 detta fall skil att besluta att
nagon del av pafoljden ska anses verkstilld genom den tid som Joshua Mbuy varit

frihetsberovad.
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Skadestindsfriagorna

Krinkning

Eftersom Joshua Mbuy déms f6r grov misshandel dr han ocksa skadestandsskyldig.

Abirizak Hassan har gjort gallande att skilig ersittning for krinkning ska bestimmas
med tillimpning av skadestandslagen i den lydelse som giller fran och med den 1 juli
2022 innebirande att skadestandet ska bestimmas pa ett sitt som ocksé innebar att den

krinkte far upprittelse for angreppet.

Enligt allmidnna skadestandsrittsliga principer tillimpas nya skadestandsregler endast
pa skadefall som har intriffat efter ikrafttridandet. Dessa principer bor enligt

forarbetena tillimpas dven pa de skadestindsregler som giller fran och med den 1 juli

2022 (se prop. 2021/22:198 s 44 med hinvisningar).

Tingsritten bestimmer darfor ersiattningen for krinkning utifran de principer och

nivaer som gillde vid tidpunkten for girningen.

Joshua Mbuy har invint att Abirizak Hassans skadestandsansprak bor ogillas, eller i

vart fall jimkas, pa grund av Abirizak Hassans genom eget agerande.

En ritt till krinkningsersittning forutsitter att brottet har inneburit en allvarlig
krinkning. For att det ska vara fraga om en ersittningsgrundande krinkning krivs att
angreppet riktar sig mot nagon som virnar om sin personliga integritet. Vid
bedomningen av om en krinkning ir allvarlig har det betydelse hur den skadelidande
har upptritt. Vid bedomning av om den skadelidandes eget agerande dr av betydelse
ska hinsyn tas till om den skadelidande har provocerat fram den skadegorande
handlingen eller annars varit medvallande, exempelvis genom att inleda ett
handgeming och dirigenom sjilv riskera att motas med vald. Det kan ocksa finnas skil
att ta hansyn till om det ar fraga om ett medvetet risktagande fran den skadelidandes
sida, dvs. om den skadelidande har insett risken for skada och likvil valt att utsitta sig

tor denna risk. En person som inleder ett slagsmal far exempelvis vara beredd pa att
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motas av visst vald och krinkningen kan da inte anses vara allvarlig. Om den
skadelidande emellertid i en sadan situation méts av ett betydligt allvarligare vald dn det
som han eller hon haft anledning att rdkna med, kan det medfora att det dnda blir fraga
om en allvarlig krinkning. Aven ersittningens storlek kan paverkas av hur den
skadelidande sjilv har handlat och att den skadelidande anses berittigad till en ldgre
ersittning an annars. Det dr i dessa fall inte fraga om att jimka ersittningen utan en
bedémning av krinkningen med beaktande av omstindigheter hinforliga till den
skadelidande. Omstindigheter av sirskilt intresse vid bedémningen av
krinkningsersittningens storlek vid misshandel dr brottets tidsmissiga forlopp, valdets
karaktir, de eventuella tillhyggen som har anvints, om det har férekommit
fornedrande inslag samt om brottet har varit dgnat att framkalla allvarlig radsla for liv
eller hilsa. Schablonersittningen f6r grov misshandel med livshotande skada ar for
nirvarande 75 000 kr (se Hogsta domstolens dom i mal T 6358-20 med

hinvisningar).

Genom att vara den padrivande for att triffa Joshua Mbuy och genom inleda
valdsutévningen genom att skalla Joshua Mbuy och utdela slag mot dennes huvud har
Abirizak Hassan haft anledning att rikna med att métas av visst vald. Han far ddrmed 1
viss man anses ha eftergett kravet pa respekt for sin personliga integritet. Den grova
misshandel som Joshua Mbuy utsatte Abirizak Hassan for, ett antal knivstick varav ett
knivstick som traffade till vinster pa brostryggen och ett knivstick som triffade vid den
vanstra hoftbenskammen, stod inte i rimlig proportion till det inledande valdet fran
Abirizak Hassan. Tingsritten anser darfor att Abirizak Hassan 1 och for sig utsattes for
en allvarlig krinkning, men att krinkningsersattningen pa grund av hans agerande bor

bestimmas till skaliga 25 000 kr.

Sveda och virk

Abirizak Hassan har begirt ersittning for sveda och virk motsvarande sex veckors
akut sjuktid. Av den skriftliga bevisningen framgar att han haft en sarskada till vinster
pa brostryggen och sirskada vid den vanstra héftbenskammen samt att han vardats pa

intensivvardsavdelning. Han har ocksa berittat att hela hans vinstra sida fortfarande ar
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paverkad och att han ibland har svart att andas. Hans krav pa ersittning f6r sveda och

virk ska darfor bifallas.

Sakskada

Det dr genom den skriftliga bevisningen klarlagt att Abirizak Ahmed Hassans tr6ja
blivit skadad pa sadant sitt att ersittning ska utgd. Tingsritten anser att utredningen
fran den dberopade hemsidan ir tillricklig fr att skadans storlek ska anses visad.

Yrkad ersittning 499 kr ska darfér utga.

Om rantan ar inte tvist.

Abirizak Hassans yrkande om forbehall £6r ritten att framgent fa framstilla ersittning

for Iyte och men ska bifallas.

Vardnadshavarnas skadestandsansvar

En férilder som har vardnaden om ett barn ska enligt 3 kap. 5 § skadestandslagen
ersitta personskada eller sakskada som barnet vallar genom brott, och skada pa grund
av att barnet krinker nigon annan pa sitt som anges i 2 kap. 3 § skadestandslagen.
Forilderns ansvar dr begrinsat till en femtedel av det prisbasbelopp enligt 2 kap. 6 och
7 §§ socialférsikringsbalken som giller f6r det ar da skadehindelsen intraffade. Star

barnet under vardnad av tva forildrar, giller begransningen for dem gemensamt.

Ngoy Kafwambo och Nelly Mbuyi har gemensam virdnad om Joshua Mbuy. Varken
det forhallande att Ngoy Kafwambo inte bott tillsammans med Joshua Mbuy eller
Nelly Mbuyis ekonomiska forhallanden paverkar deras skadestandsansvar. De dr darfor
tillsammans med Joshua Mbuy solidariskt skadestandsansvariga. Deras ansvar ar dock

begrinsat till yrkade 9 660 kr.

Ovriga fragor

Eftersom Joshua Mbuy déms for brott med fingelse i straffskalan ska han betala en

avgift till brottsofferfonden pa 800 kr.
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Den offentliga férsvararen och malsigandebitridet har begirt rimlig ersittning for sina
uppdrag. Anspriken ska dirfér godtas. Med hinsyn till Joshua Mbuys ekonomiska

torhallanden ska kostnaderna f6r forsvarare och malsidgandebitride stanna pa staten.

HUR MAN OVERKLAGAR, se bilaga 1 (TR-01)
Overklagande adresseras till Hovritten f6r Ovre Norrland men ska ha kommit in till

tingsritten senast den 15 september 2022.

For tingsritten

Christel Lundmark

Avrakningsunderlag finns i akten.



Doha 2 Skelleftea

SKELLEFTEA TINGSRATT Avrikningsunderlag Mal nr B 74922
Rotel 2 2022-08-25

Underlaget avser

Person-/samordningsnummer/fédelsetid Datum f6r dom/beslut
20050703-9196 2022-08-25

Efternamn Fornamn

Mbuy JOSHUA Ngoy

Personen har under en sammanhingande tid av minst 24 timmar varit frihetsberévad* i Sverige
eller utomlands med anledning av brott som prévats i malet eller som paféljden avser.
Frihetsberovandet har dgt rum under nedan angivna tider.

*pa sitt som avses 1 2 § lagen (2018:1250) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande

Frihetsberdvad Frihetsber6vandet hivt/upphért/avbrutet
(Iimna tomt {ér ett frihetsberévande som pagir)
2022-06-30 2022-07-01

Samtidig verkstillighet av paféljd i annat mal

[] Kriminalvarden har underrittat domstolen om att personen har paborjat verkstillighet eller
har verkstillt pafoljd i annat mal under den tid som han eller hon varit berévad friheten (2—4
§§ forordning (2019:96) om tillgodoriknande av tid for frihetsberévande).

Tidigare frihetsberovanden av betydelse for avrikningen

[] Domstolen har i avgorandet helt eller delvis undanréjt pafoliden i tidigare dom, beslut eller
strafféreliggande, och det finns uppgifter om frihetsberévanden i tidigare meddelade domar,
beslut eller avrikningsunderlag som har betydelse f6r avrikningen.

Observera: Nir domstolen limnar domen/beslutet eller domsbeviset till Kriminalvirden ska tidigare
domar/beslut med eventuella avrikningsundetlag och avrikningsunderlag enligt 12 a §
strafféreliggandekungdrelsen bifogas, om det finns uppgifter dir som har betydelse f6r avrikningen
(3 § 4 térordningen (1990:893) om underrittelse om dom 1 vissa brottmal, m.m.).

Underskrift Namnfoértydligande

Om domstolens behandling av petsonuppgiftet, se www.domstol.se/petsonuppgifter. Kontakta oss for information pa annat sitt.

Besoksadress
Brinnavigen 9
Telefon

0910-72 56 50

Oppettider Postadress E-post
mindag - fredag Box 398 skelleftea.tingsratt@dom.se
08:00-16:00 931 24 Skellefted Webbplats

www.skellefteatingsratt.dom.se. Hir hittar du info
om tingsrittens personuppgiftsbehandling.
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Anvisningar for éverklagande TR-01 - Dom i brottmal * Producerat av Domstolsverket, Avd. for

SVERIGES DOMSTOLAR

Hur man overklagar
Dom i brottmal, tingsratt

TR-01

Vill du att domen ska dndras i nagon del kan
du 6verklaga. Hir far du veta hur det gar till.

Overklaga skriftligt inom 3 veckor

Ditt 6verklagande ska ha kommit in till
domstolen inom 3 veckor frin domens datum.
Sista datum for 6verklagande finns pa sista
sidan 1 domen.

Overklaga efter att motparten overklagat

Om ena parten har 6verklagat 1 ritt tid, har den
andra parten ocksa ritt att 6verklaga dven om
tiden har gatt ut. Det kallas att anslutnings-
overklaga.

En part kan anslutningsoverklaga inom en
extra vecka fran det att 6verklagandetiden har
gatt ut. Ett anslutningséverklagande maste
alltsa komma in inom 4 veckor frin domens
datum.

Ett anslutningsoverklagande upphor att gilla
om det forsta 6verklagandet dras tillbaka eller
av nagot annat skil inte gar vidare.

Sa har gor du

1. Skriv tingsrittens namn och malnummer.

2. Forklara varfor du tycker att domen ska
andras. Tala om vilken dndring du vill ha
och varfér du tycker att hovritten ska ta
upp ditt 6verklagande (lis mer om
provningstillstand lingre ner).

3. Tala om vilka bevis du vill hanvisa till.
Forklara vad du vill visa med varje bevis.

Skicka med skriftliga bevis som inte redan
finns 1 malet.

Vill du ha nya f6rh6r med nagon som redan
forhorts eller en ny syn (till exempel besok
pa en plats), ska du beritta det och forklara
varfor.

Tala ocksd om ifall du vill att malsiganden
ska komma personligen vid en huvud-
forhandling.

4. Limna namn och personnummer eller
organisationsnummer.

Limna aktuella och fullstindiga uppgifter
om var domstolen kan na dig: postadresser,
e-postadresser och telefonnummer.

Om du har ett ombud, limna ocksi
ombudets kontaktuppgifter.

5. Skriv under 6verklagandet sjalv eller lat ditt
ombud gora det.

6. Skicka eller limna in 6verklagandet till
tingsritten. Du hittar adressen 1 domen.

Vad hander sedan?

Tingsritten kontrollerar att 6verklagandet
kommit in i ritt tid. Har det kommit in f6r
sent avvisar domstolen éverklagandet. Det
innebir att domen galler.

Om 6verklagandet kommit in 1 tid, skickar
tingsratten overklagandet och alla handlingar i
malet vidare till hovritten.

Har du tidigare fatt brev genom forenklad
delgivning, kan dven hovritten skicka brev pa
detta sitt.
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Anvisningar for 6verklagande

TR-01 - Dom i brottmadl * Producerat av Domstolsverket, Avd. f6r domstolsutveckling

Provningstillstand i hovratten

Nir 6verklagandet kommer in till hovritten tar
domstolen forst stillning till om malet ska tas
upp till prévning.

Om du znte far prévningstillstaind giller den
overklagade domen. Dirfor dr det viktigt att i
overklagandet ta med allt du vill f6ra fram.

Nar kravs det provningstillstand?

Brottmalsdelen

I brottmalsdelen beh6vs prévningstillstand i
tva olika fall:

o Den atalade har domts enbart till boter.

e Den atalade har frikants fran ett brott som
inte har mer 4n 6 manaders fingelse i
straffskalan.

Skadestandsdelen

Det krivs provningstillstind fOr att hovritten
ska préva en begiran om skadestand.
Undantag kan gilla nir en dom 6verklagas i
brottmalsdelen, och det ar kopplat en begiran
om skadestind till brottet. D3 krivs inte
provningstillstand f6r skadestindsdelen om

e detinte krivs prévningstillstand 1
brottmalsdelen

eller om

e hovritten meddelar provningstillstind 1
brottmalsdelen.

Beslut i 6vriga fragor

I de mal dir det krivs prévningstillstind i
brottmalsdelen (se ovan), krivs det ocksa
provningstillstaind for sadana beslut som bara
far 6verklagas 1 samband med att domen
overklagas. Beslut som kan overklagas sarskilt
kriver inte provningstillstind.

Nar far man provningstillstand?

Hovritten ger provningstillstind i fyra olika
fall.

e Domstolen bedomer att det finns anledning
att tvivla pa att tingsritten domt ratt.

e Domstolen anser att det inte gir att bedoma
om tingsritten har domt ritt utan att ta upp
malet.

e Domstolen behover ta upp malet for att ge
andra domstolar vigledning i
rittstillimpningen.

e Domstolen bedomer att det finns synnerliga
skil att ta upp malet av ndgon annan
anledning.

Vill du veta mer?

Ta kontakt med tingsritten om du har fragor.
Adress och telefonnummer finns pa forsta
sidan i domen.

Mer information finns pa www.domstol.se.
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