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KLAGANDE 
A, 1994xxxx 
Individnummer:  
  
Ombud och offentligt biträde: Advokat Ruth Nordström 
  
MOTPART 
Migrationsverket 
 
ÖVERKLAGAT BESLUT 
Migrationsverkets beslut 2021-04-27, se bilaga 1  
 
SAKEN 
Uppehållstillstånd m.m. 
_____________________ 

 
MIGRATIONSDOMSTOLENS AVGÖRANDE 

 

Migrationsdomstolen upphäver Migrationsverkets beslut och beviljar A 

 uppehålls- och arbetstillstånd i tretton månader från den dag 

denna dom får laga kraft. 

 

Migrationsdomstolen beslutar att A ska få ersättning med 396 kr 

för resekostnader. 

 

Migrationsdomstolen beslutar att Ruth Nordström ska få ersättning med, rätt 

räknat, 32 510 kr, varav 19 611 kr för arbete, 5 940 kr för tidsspillan, 457 kr för 

utlägg och 6 502 kr för mervärdesskatt. 
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YRKANDEN M.M. 

 

A yrkar att han ska beviljas uppehålls- och arbetstillstånd som 

skyddsbehövande eller på grund av att det föreligger synnerligen ömmande 

omständigheter alternativt att målet återförvisas till Migrationsverket för vidare 

utredning. Han yrkar även att det meddelade återreseförbudet ska upphävas.  

 

Migrationsverket anser att överklagandet ska avslås. 

 

Migrationsdomstolen har hållit muntlig förhandling i målet den 16 februari 

2022. 

 

SKÄLEN FÖR AVGÖRANDET 

 

Preskription 

 

För att uppehållstillstånd ska komma ifråga på grund av att ett avlägsnande-

beslut har preskriberats krävs att verkställighet inte har kunnat ske trots att 

utlänningen fullgjort sin skyldighet att medverka till verkställigheten. 

 

Migrationsdomstolen instämmer i Migrationsverkets bedömning att A 

 inte har medverkat till att verkställa det tidigare meddelade 

avlägsnandebeslutet. Det finns därför inget hinder mot att meddela ett nytt 

avlägsnandebeslut förutsatt att det inte nu framkommit sådana omständigheter 

som utgör grund för att bevilja honom uppehållstillstånd. 

 

Identitet och hemvist 

 

Migrationsdomstolen instämmer i Migrationsverkets bedömning att A 

 inte har styrkt eller gjort sin identitet sannolik. 

 



  Sida 3 

FÖRVALTNINGSRÄTTEN 
I STOCKHOLM 
Migrationsdomstolen 

DOM 
 

UM 4626-21 

 

Dok.Id 755275  
 

Skyddsbehov 

 

A har tidigare sökt asyl i Sverige och anfört att han riskerar att 

utsättas för skyddsgrundande behandling på grund av att han har konverterat 

till kristendomen men även för att det finns en hedersrelaterad hotbild mot 

honom. A vidhåller dessa skyddsskäl. 

 

A har lämnat in flera intyg till stöd för att han har konverterat till 

kristendomen och att han besöker kyrkan. Migrationsdomstolen ifrågasätter 

inte att A är döpt eller att han deltar i gudstjänster och andra 

kyrkliga aktiviteter. Att bedöma en persons uppgifter om sin religiösa 

övertygelse är dock i huvudsak en fråga om tillförlitlighet. Domstolen har 

därför att göra en bedömning av As muntliga uppgifter angående 

hans konvertering.  

 

A har vid den muntliga förhandlingen berättat att han nu har 

varit kristen i flera år och att han känner att han har valt rätt väg. Han föredrar 

kristendomen över islam eftersom islam förespråkar våld och krig medan 

kristendomen förespråkar kärlek och förlåtelse. Han har genom kristendomen 

lärt sig om människors lika värde och träffat godhjärtade människor. Han har 

vidare blivit mer övertygad om att kristendomen är den sanna religionen sedan 

han blev släppt ur förvar år 2017 och han har även blivit helad vilket övertygat 

honom ytterligare.  

 

Migrationsdomstolen ifrågasätter inte att A har varit omgiven av 

godhjärtade människor eller att hans syn på samhället har påverkats under tiden 

i Sverige. Att konvertera till en annan religion får dock anses vara något 

mycket ingripande i en människas liv, särskilt i ljuset av vad som är känt om 

inställningen i Afghanistan till konvertiter och vad A själv har 

uppgett om att han riskerar vid ett återvändande till hemlandet. A 

 har trots det inte på något djupare sätt kunnat beskriva och 
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reflektera över den process som ledde fram till att han valde att konvertera till 

kristendomen. A har berättat att han genomgick ett dop endast 

ett år efter att ha fått en bibel. Detta trots att han inte kunde läsa när han fick 

bibeln och således inte kunde ta till sig dess innehåll. Han har utöver risken för 

att behöva bryta med sin familj inte redogjort för några reflektioner kring 

innebörden eller konsekvenserna av att konvertera till kristendomen. 

Migrationsdomstolen finner redan med anledning av dessa omständigheter att 

det finns skäl att ifrågasätta att A konverterade till kristendomen 

av en genuin religiös övertygelse.  

 

A har främst hänvisat till förmånerna med att leva i ett 

demokratiskt och öppet samhälle när han har beskrivit hur kristendomen har 

förändrat hans liv, detta utan att framföra några djupare religiösa reflektioner. 

Mot bakgrund av att A enligt egen uppgift har varit kristen i 

cirka 9 år bedömer domstolen att han kan förväntas redogöra mer detaljerat för 

kristendomen och framföra religiösa resonemang för sin övertygelse. 

 

Migrationsdomstolen bedömer sammantaget att A inte har 

lämnat tillförlitliga uppgifter om att han har konverterat till kristendomen av en 

genuin, personlig och religiös övertygelse. Han har således inte heller gjort 

sannolikt att han har för avsikt att leva som konvertit i Afghanistan och därmed 

riskera att utsättas för förföljelse. Han har inte heller gjort sannolikt att han 

kommer att missionera i Afghanistan.  

 

Migrationsdomstolen bedömer vidare att A inte har gjort 

sannolikt att han riskerar att utsättas för förföljelse på grund av en tillskriven 

religiös uppfattning. Detta särskilt mot bakgrund av att det har passerat flera år 

sedan A deltog i en kristen tv-sändning och att hans aktiviteter i 

Sverige har gjorts under ett annat namn. Till detta kommer att A

inte har styrkt eller gjort sin identitet sannolik i övrigt. Han har inte heller visat 

att hans förehavanden har spridits i Afghanistan eller att samhället har fått 
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kännedom om hans konversion i Sverige. A är således inte 

skyddsbehövande på grund av en tillskriven religiös uppfattning. 

 

Migrationsdomstolen finner inte skäl i övrigt att frångå den bedömning som 

Migrationsverket gjort i det överklagade beslut avseende de individuella 

skyddsskäl som A har åberopat, den allmänna situationen i 

Afghanistan eller hans resväg. A är därmed inte skydds-

behövande och kan inte beviljas uppehållstillstånd som flykting eller alternativt 

skyddsbehövande. 

 

Synnerligen ömmande omständigheter 

 

Av 5 kap. 6 § utlänningslagen (2005:716) följer att om uppehållstillstånd inte 

kan ges på annan grund, får uppehållstillstånd beviljas en utlänning om det vid 

en samlad bedömning av utlänningens situation finns sådana synnerligen 

ömmande omständigheter att han eller hon bör tillåtas stanna i Sverige. Vid 

bedömningen ska utlänningens hälsotillstånd, anpassning till Sverige och 

situation i hemlandet särskilt beaktas. 

 

Migrationsdomstolen bedömer inledningsvis att As anpassning 

till Sverige och situationen i hemlandet inte ensamt utgör synnerligen 

ömmande omständigheter.  

 

Av underlaget i målet framgår dock att A har ett livshotande 

hälsotillstånd med anledning av leverskador och hög risk för leversvikt till 

följd av hepatit B. På grund av detta är A i behov av daglig 

medicinering och regelbundna kontroller. I läkarintyg utfärdat den 18 januari 

2022 av överläkare Helena Berggren vid Akademiska sjukhuset i Uppsala 

anges att vården är livsnödvändig och att det vid uppehåll i behandlingen finns 

en överhängande risk för snabbt stigande hepatit B-virusmängder med 

påföljande inflammation som kan leda till akut leversvikt. På längre sikt skulle 
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ett läkemedelsavbrott leda till hög risk för utveckling av levercancer med 

dödlig utgång. 

 

För att A ska kunna beviljas uppehållstillstånd på grund av sitt 

hälsotillstånd krävs att det är rimligt att vården ges i Sverige. I detta måste även 

vägas in om A har tillgång till adekvat vård i hemlandet. A 

 har behandlats med medicinen Entecavir i Sverige sedan mars år 

2020 och behandlingen har fungerat väl vilket har lett till en förbättring och 

stabilisering av hans sjukdomstillstånd. Det är således klarlagt i målet att 

Sverige har möjlighet att bereda A en behandling som påtagligt 

och varaktigt förbättrar hans hälsotillstånd. Det har inte framkommit att det 

skulle medföra orimliga ekonomiska konsekvenser för Sverige att bereda A 

 vård.  Avgörande för bedömningen av om han ska beviljas 

uppehållstillstånd i Sverige på grund av sitt hälsotillstånd är därmed om han 

har tillgång till adekvat vård i Afghanistan. 

 

Tillgången till en viss behandlingsmetod eller till ett visst läkemedel är en 

sådan omständighet som det kan vara svårt för den enskilde att skaffa fram 

tillfredsställande utredning om. Beviskravet på den enskilde i detta avseende 

kan därmed inte ställas alltför högt. Migrationsöverdomstolen har därför 

bedömt att samma krav bör ställas på bevisningen vad gäller tillgången till 

adekvat vård i hemlandet som vid prövningen av om det föreligger synnerligen 

ömmande omständigheter på grund av förhållandena i övrigt i hemlandet. Den 

sökande har alltså att göra sannolikt att den behövliga vården inte finns att 

tillgå i hemlandet. I den mån bevisningen brister får hans eller hennes uppgifter 

godtas om de framstår som trovärdiga och sannolika. I avsaknad av 

motbevisning från motpartens sida medför detta att den enskilde lyckats göra 

de förhållanden han eller hon åberopar sannolika (se MIG 2010:23). 
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A har gjort gällande att han med anledning av den bristande 

vården och humanitära situationen i Afghanistan inte har tillgång till adekvat 

vård i hemlandet. 

 

Migrationsverket har hänvisat till landinformation från år 2017 där det framgår 

att medicinen Entecavir, som A är i behov av, har funnits 

tillgänglig på specifika mottagningar i Afghanistan sedan år 2014. Migrations-

verket har emellertid inte kommit in med någon ny eller uppdaterad land-

information till stöd för vårdens tillgänglighet sedan talibans maktövertagande 

i Afghanistan sommaren 2021. 

 

Migrationsdomstolen konstaterar att den humanitära situationen, som redan var 

mycket dålig innan maktskiftet, har försämrats avsevärt i Afghanistan sedan 

talibans maktövertagande. Det framgår vidare av landinformationen i målet att 

situationen i Afghanistan är mycket osäker och oförutsägbar. Migrationsdom-

stolen bedömer med hänsyn till det förändrade läget och avsaknaden av aktuell 

landinformation att det inte går att säkerställa att A har tillgång 

till adekvat vård och medicin i Afghanistan. Det finns därför en risk att den 

livsnödvändiga vården för A upphör vid ett återvändande till 

hemlandet.  

 

Mot bakgrund av detta finner domstolen vid en samlad bedömning att A 

 har visat att det föreligger synnerligen ömmande omständigheter 

på grund av att han har ett livshotande hälsotillstånd och saknar tillgång till 

adekvat vård i Afghanistan. Det föreligger således grund för att bevilja honom 

uppehållstillstånd. 

 

Huvudregeln i Sverige är att en persons identitet ska vara klarlagd för att kunna 

beviljas uppehållstillstånd, med undantag för ärenden som rör behovet av 

skydd och vissa familjeåterföreningsärenden och anknytningsärenden där barn 

berörs. Det finns dock undantagssituationer då uppehållstillstånd även kan 
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beviljas enligt 5 kap. 6 § utlänningslagen trots att den sökande varken har 

styrkt identiteten eller gjort den sannolik. Detta kan till exempel vara fallet då 

det är frågan om svåra sjukdomstillstånd.  

 

Mot bakgrund av att A lider av ett livshotande hälsotillstånd och 

inte kan få adekvat vård i hemlandet bedömer migrationsdomstolen att han ska 

undantas från kravet om klarlagd identitet. Det har inte kommit fram något skäl 

för att vägra A uppehållstillstånd . Han ska därför beviljas ett 

tretton månader långt uppehålls- och arbetstillstånd (se 5 kap. 6 § tredje stycket 

utlänningslagen). Beslutet om utvisning ska därmed upphävas. Detta medför att 

beslutet om förbud att återvända till Sverige inom viss tid upphör att gälla. Det 

ankommer på Migrationsverket att vidta de åtgärder som denna dom 

föranleder. 

 

Reseersättning till A 

 

A har framfört att han har haft kostnader för resa, 22 mil tur och 

retur, med bil för inställelse till den muntliga förhandlingen. Enligt 3 § för-

ordningen (1982:805) om ersättning av allmänna medel till vittnen, m.m. 

beviljas reseersättning för resa med egen bil med 180 öre per kilometer. 

Resvägen tur och retur är 220 km. Det innebär att han har rätt till 396 kr i 

reseersättning. 
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HUR MAN ÖVERKLAGAR 

 

Detta avgörande kan överklagas. Information om hur man överklagar finns i 

bilaga 2 (FR-04). 

 

 

Fredrik Vogel 

Rådman 

 

Nämndemännen Christian Mörse, Gunnar Vagerstam (skiljaktig) och Irene 

Wanland har också deltagit i avgörandet. 

 

Föredragande juristen Sara El Bahi Larsson har varit föredragande. 

  

Skiljaktig mening  

 

Gunnar Vagerstam är skiljaktig och anför följande. Jag anser att A 

 har gjort sannolikt att han har konverterat från islam till kristen-

domen av en genuin religiös övertygelse och att han avser att leva som kristen 

konvertit vid ett återvändande till Afghanistan. Han riskerar att utsättas för 

förföljelse på grund av sin religiösa övertygelse och ska därför beviljas uppe-

hållstillstånd som flykting enligt 4 kap. 1 § utlänningslagen. Överröstad i denna 

fråga är jag i övrigt ense med majoriteten. 




















